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Referenzbauten
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TEXTE

Arthur Riiegg, Starke Strukturen

Christian Brunner, Ariel Huber, Talking Concrete, zum Werk von Mahendra Raj
Aita Flury, Tragwerk und Raum - ein Gesprach
Christian Penzel, Kultur der Konstruktion
Christoph Baumberger, Tragwerkskonstruktion Raumgestaltung
Markus Peter, Deviationen

Andreas Hagmann, Struktur und Raum
Thomas Hasler, Tragen und getragen werden
Roland Ziiger, Konstruktion

Hans Kollhoff, Architektur contra Stadtebau
ANHANG

PLANUNGSGRUNDLAGEN

Philippe Block, Faustformel Tragwerkskonstruktion: Aussteifung
Brandschutz, Flucht- und Rettungswege
Neufert: Biirobau

QUELLEN

KONTAKT

links: Gordon Bunshaft, SOM, John Hancock Center, Chicago 1970
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Konrad Wachsmann, Entwurf fiir einen Flugzeughangar der US Airforce 1950-53
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ZUM SEMESTER

Die Struktur ist das primdre Thema, das den Entwurf dieses Semester in seiner stdadtebaulichen Set-
zung, seinem Volumen, der inneren Organisation, seinem architektonischen Ausdruck und in der Ma-
terialwahl bestimmt. Das strukturelle Konzept prigt die entwurfsrelevanten Entscheide und ist im
Projekt auf allen Ebenen prdsent. Dabei steht nicht die Umsetzung einer idealen Tragstruktur, sondern
die fruchtbare Wechselbeziehung zwischen Struktur und Raum im Vordergrund. Die Form der Projekte
ergibt sich folgerichtig aus diesen inneren Gesetzmdssigkeiten von Struktur und Raum, Fragen der
Volumengestaltung, Komposition und Proportionen sind untergeordnet.

In einer vorgegebenen Matrix mit den unterschiedlich zu wihlenden Bestandteilen «Struktur», «Nut-
zungy, «Material» und «Baufeld» werden die Projekte in Einzelarbeit entwickelt. Dabei spielt auch die
innovative Interpretation der Nutzungen Wohnen und Arbeiten in den Obergeschossen und der of-
fentlichen Nutzungen wie Gewerbe, Gastronomie, Kultur in den durchlédssigen Erdgeschossen eine
wichtige Rolle. Planungsperimeter ist das Areal der SBB Reparaturwerkstctten zwischen Hohlstrasse
und Gleisfeld in Ziirich Letzigrund.

Als Einstieg werden in den ersten zwei Wochen die massgeblichen Strukturprinzipien von 18 ausge-
widhlten Referenzbauten analysiert, herauskristallisiert und anhand grosser, abstrakter Modelle dar-
gestellt. Die Erkenntnisse aus diesen Analysen fliessen direkt in die Strukturthemen der Projekte ein.

Daniel Meyer und Mario Rinke vom Ingenieurbiiro Liichinger + Meyer werden an den Kritiken die Ana-
lysen und Projekte aus dem Blickwinkel des Bauingenieurs kommentieren und begleiten. Neben Inputs
von Mike Guyer und Daniel Meyer werden die Vortridge «Zum Werk von Mahendra Raj» von Christian
Brunner und Ariel Huber und «Raum und Struktur» von Aita Flury das gesetzte Thema inhaltlich anrei-

chern.

Die Projekte werden an den Schlusskritiken von Gdsten, dem Lehrstuhl und den begleitenden Bauinge-
nieuren in der Bandbreite von Struktur und Raum, Nutzungsinterpretation, stiddtebaulicher Setzung
bis hin zu Detaillierung und Materialisierung diskutiert.
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SOM, Chase Manhattan Plaza, New York 1959
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SEMESTERAUFBAU
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TERMINE

Woche Datum Zeit Programm
Kw38 Di 16.09.14 10:00 h Platzbelegung, Einfithrung, Wahl 1: Bauplatz - Nutzung Zeichensaal HIL D 15
12:00 h  Stadtspaziergang, Bauplatzbesichtigung
Mi 17.09.14 09:00 h Referat: Referenzobjekte - Daniel Meyer

10:00 h  Einteilung Analysegruppen / Modellbau
Arbeit im Zeichensaal HIL D 15

KW39 Di 23.09.14 14:00 h  Korrektur Modellbaukonzept (Gast: Daniel Meyer)

Mi 24.09.14 09:00 h  Tischkritik mit Assistierenden: Modellbaupléne
]
KwW40 Di 30.09.14 10:00 h Seminar Analyse Referenzbauten: Das Strukturmodell HIL D 15 (Gast: Daniel Meyer)

17:00 h Wahl 2: Struktur - Material

Mi 01.10.14 09:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden
]
Kw41 Di 07.10.14 10:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden

13:00 h Vortrag ,Mahendra Raj” - Christian Brunner & Ariel Huber, HIL E9

Mi 08.10.14 09:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden
]
Kw42 DI 14.10.14 10:00 h Zwischenkritik 1 HIL D15 (Gast: Mario Rinke)

Ml 15.10.14 09:00 h  Zwischenkritik 1 HIL D15 (Gast: Mario Rinke)
e
Kw43 20.10. - 24.10.14 Seminarwoche - Lehrstuhl Gigon/Guyer: Paris, Le Havre
— ]
Kw44 Di 28.10.14 10:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden

Mi 29.10.14 09:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden
]
KwW45 Di 04.11.14 10:00 h Zwischenkritik 2 HIL D15 (Gast: Daniel Meyer)

Mi 05.11.14 09:00 h Zwischenkritik 2 HIL D15 (Gast: Daniel Meyer)
]
KW46 Di 11.11.14 10:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden

17:00 h  Vortrag ,Raum & Struktur” - Aita Flury, HIL E9

Mi 121114 09:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden
]
Kw47 Di 18.11.14 10:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden

Mi 19.11.14 09:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden
]
Kw48 Di 25.11.14 10:00 h  Zwischenkritik 3 HIL D15 (Gast: Mario Rinke)

Mi 26.11.14 09:00 h  Zwischenkritik 3 HIL D15 (Gast: Mario Rinke)
]
Kw49 Di 02.12.14 10:00 h  Kritik integrierte Disziplin Konstruktion HIL D 15 (mit Dozentur Mettler Studer, BUK)

Mi 03.12.14 09:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden
]
KW50 Di 09.12.14 10:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden

Mi 10.12.14 09:00 h individuelle Arbeit, Tischkritik mit Assistierenden

So 14.12.14 17:00 h  Schlussabgabe (sdmtliche Plidne & Modelle)
]
KW51 Mo 15.12.14 10:00 h Rdumung des Zeichensaals und Aufbau der Stellwdnde HIL D 15

Di 16.12.14 09:00 h  Schlusskritik HILD 15

Mi 17.12.14 09:00 h  Schlusskritik HILD 15

Mit Mike Guyer, Annette Gigon, Daniel Meyer und Gasten
20:00 h  Apéro in der Stadt zum Semesterabschluss
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ANFORDERUNGEN

Korrektur Modellbaukonzept

® Herauskristallisieren des Strukturprinzips des gewdhlten Referenzbaus
® Prdzise und klare Darstellung des Strukturprinzips mit Modellbaupldnen
® Definition des Ausschnitts, resp. des ganzen Projekts

Schlussabgabe Strukturmodell

® Bau des Strukturmodells im geeigneten Massstab

® einheitliches Material: Graukarton / Holz

® Beschriftung des Modells (Architekt, Objekt, Ort, Erstellungsjahr) - Beschriftung auf Unterseite der Grundplatte

® Die Analyseteams stellen das Referenzobjekt anhand des Strukturmodells und einer Beamer Présentation stringent vor.
® Zeitrahmen der Prisentation: 5 Minuten

Zwischenkritik 1

® Einsatzmodell 1:200

® Grundrisse Schnitte Fassaden 1:100
® Strukturmodell

® Visualisierungen

Zwischenkritik 2

® Einsatzmodell 1:200

® Grundrisse Schnitte Fassaden 1:50

® Konstruktionsschnitt durch Dach, Boden, Fenster 1:20
® Modell oder Modell hnitt 1:50

® Visualisierungen

Zwischenkritik 3
® Vertiefung der 2. Zwischenkritik
® Visualisierungen

Kritik i.D. Konstruktion

® {bersicht Konstruktionsweise, Materialisierung
® Konstruktionsschnitt 1:20 / 1:10

® Konstruktionsschnitt Fenster 1:5 / 1:1

Gemeinsame Kritik mit der Dozentur Mettler/Studer
Bautechnologie und Konstruktion / BUK (Konstruktionslehrstuhl)
An dieser Kritik nehmen die Studierenden teil, die sich fiir die integrierte Disziplin Konstruktion eingeschrieben haben.

Schlusskritik

® 6-8 Panels im Querformat AO

® Pléne 1:50, Grundrisse mobliert

® Visualisierung Aussen

® Visualisierung Innen

® Modell 1:200

® Strukturmodell

® Modell oder Modellausschnitt 1:50

Darstellung der integrierten Disziplin nach Absprache mit der Professur

Die Schlusskritiken finden dieses Semester neu im Zeichensaal HIL D15 statt.
Die Rdumung des Zeichensaals ist Voraussetzung fiir ein gutes Kritikklima. Alle Studenten miissen sich an der RGumung beteiligen.
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Louis Kahn, Sher - E - Bangla - Nagar, Regierungssitz von Bangladesch, Dhaka, 1962-83. Parlamentsgebéude



VORTRAGE

Daniel Meyer
«Zur Struktur der Referenzobjekte»
Seiten 16 - 53

Mittwoch, 19.10.2014, 09:00 h
Kritikzone HIL D15

Christian Brunner, Ariel Huber
«Zum Werk von Mahendra Raj»
Seiten 112 - 121

Dienstag, 7.10.2014, 13:00 h
HIL E9 (Horsaal n.n. bestditigt)

Aita Flury
«Raum & Struktur»

Dienstag, 11.11.2014, 17:00 h
HIL E9

HS 14

Annette Gigon
Guyer

Mike
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DAS STRUKTURMODELL

House with one wall, Ziirich 2007, Christian Kerez

links: Modell des Wettbewerbsbeitrags Swiss Re Next, Christian Kerez
aus: a+u, Architecture and Urbanism
Heft 522, 14:03, ,Supermodels*
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Christian Kerez, Wohnhaus Forsterstrasse, Ziirich 2003
Modell: Dr. Schwartz Consulting

Sir Owen Williams, Boots Factory, Beeston Nottingham 1932
Modell: Michael Kridhenmann, Lukas Miirner, Stud: HTW Chur, S 2009

aus: Kooperation. Zur Zi beit von Ingenieur und Architekt
Aita Flury, Birkhduser GmbH, Basel, 2012
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Salk City Tower, 1957

Model of steel space-frame for prototype school, 1950

Modelle aus dem Biiro Louis Kahn
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ANALYSE & STRUKTURMODELL

Die Referenzbauten werden in Gruppen von 3 und 4 Studierenden auf ihre strukturellen
Prinzipien hin untersucht. Diese werden stringent herauskristallisiert und mit der Assis-
tenz diskutiert. Nach der Korrektur von prizisen Modellbaupldnen werden die Strukturmo-
delle in einheitlich materialisiert und in einem geeignetem Massstab gebaut.

Anhand der Modelle und einer kurzen Powerpoint Pridsentation werden die Projekte im
Plenum vorgestellt.

Erlduterungen Daniel Meyer: Mittwoch, 17.09.2014, 09:00h
Korrektur Modellbaukonzept: Dienstag, 23.09.2014, 14:00h
Seminar Analyse: Dienstag, 30.09.2014, 10:00h

HIL D15, Kritikzone Gigon/Guyer.
Gastkritiker ist Daniel Meyer vom Ziircher Ingenieurbiiro Liichinger & Meyer.

1 2 3 4
5a 5b 6a

6b 7 8

9 10 1 12

13 14 15 16

1) Openluchtschool, Jan Duiker 2) Nationalgalerie, Mies van der Rohe 3) F A U, Vilanova Artigas 4) Goids Jockey Club, Paulo Mendes da Rocha 5a) Haus Tanikawa, Kazuo Shinohara
5b) Haus in Uehrara, Kazuo Shinohara 6a) Palazzo del Lavoro, Pier Luigi Nervi 6b) Johnson Wax, Frank Lloyd Wright 7) Edificio Assessorati, Adalberto Libera 8) Mediathek Sendai,
Toyo Ito 9) Volta Schulhaus, Miller Maranta, 10) Studio di Archi a, Livio Vacchini 11) Ye hi Press, Kenzo Tange 12) University of Pennsylvania Medical Research Towers, Louis
Kahn 13) Johnson Wax Tower, Frank Lloyd Wright 14) Stadskantoor Rotterdam, OMA 15) M A S P, Lina Bo Bardi 16) Rathaus Marl, Johan van den Broek und Jacob Bakema
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1 OPENLUCHTSCHOOL

Openluchtschool, Amsterdam, Holland 1930
Architektur: Jan Duiker
Ingenieur: Jan Gerko Wiebenga
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2 NATIONALGALERIE

Nationalgalerie, Berlin 1962-68
Architektur: Mies van der Rohe
Ingenieur: H. Dienst und G. Richter
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3EAU

FAU, Architekturfakultat, Sao Paulo, Brasilien 1961-69
Architektur: Vilanova Artigas
Ingenieur: Carlos Cascaldi
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24 HS 14 Referenzbauten

4 GOIAS JOCKEY CLUB

Goids Jockey Club, Goidnia, GO, Brasilien 1963

Architektur: Paulo Mendes da Rocha
Ingenieur: keine Angabe
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5a HAUS TANIKAWA

Haus Tanikawa, Naganohara, Gumma, Japan 1974
Architektur: Kazuo Shinohara
Ingenieur: Kazuo Goto
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5b HAUS IN UEHARA

Haus in Uehara, Shibuya, Tokyo, Japan 1976
Architektur: Kazuo Shinohara
Ingenieur: Toshihiko Kimura
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6a PALAZZO DEL LAVORO

Palazzo del Lavoro, Turin, Italien 1959-61
Ingenier: Pier Luigi Nervi
Architektur: Gio Ponti
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6b JOHNSON WAX

Johnson Wax Headquarters, Racine, Wisconsin 1936
Architektur: Frank Lloyd Wright
Ingenieur: Mendel Glickman
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7 EDIFICIO ASSESSORATI

Edificio Assessorati, Trento, Italien 1964
Architektur: Adalberto Libera
Ingenieur: Sergio Musmeci
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8 MEDIATHEK SENDAI

Mediathek, Aoba-ku, Sendai, Miyagi, Japan 1995-2000
Architektur: Toyo Ito
Ingenieur: Mutsuro Sasaki




37



38 HS 14 Referenzbauten

9 VOLTA SCHULHAUS

Volta Schulhaus, Basel 1997-2000
Architektur: Miller Maranta
Ingenieur: Conzett Bronzini Gartmann
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10 STUDIO DI ARCHITETTURA

Studio di architetura Vacchini, Locarno 1984-85
Architektur: Livio Vacchini
Ingenieur: Andreotti & Partners
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11 YAMANASHI PRESS

Yamanashi Press and Radio Station, Kofu, Japan 1961-67
Architektur: Kenzo Tange
Ingenieur: keine Angabe
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12 RICHARDS MEDICAL RESEARCH TOWERS

Richards Medical Research Towers, University of Pennsylvania, Philadelphia, USA 1957-65
Architektur: Louis Kahn
Ingenieur: August Komendant
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13 JOHNSON WAX TOWER

Johnson Wax Tower, Racine, Wisconsin 1936
Architektur: Frank Lloyd Wright
Ingenieur: Mendel Glickman
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14 STADSKANTOOR ROTTERDAM

Stadskantoor, Rotterdam, Holland 2014 (im Bau)
Architektur: OMA, Rem Koolhaas
Ingenieur: Werner Sobek
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1I5SMASP

MASP, Sao Paulo 1957-69
Architektur: Lina Bo Bardi
Ingenieur: Jose Carlos de Figueiredo Ferraz
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16 RATHAUS MARL

Architektur: Johan Hendrik van den Broek und Jacob Berend Bakema
Ingenieur: Hochtief
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HS 14 Matrix

Wahl 1:
Wohnen

Baufeld\Arbeiten
Wohnen / Arbeiten

1-12 1-3 1-10

Wahl 2:
Wohnen

Buufeld\Arbeiten /Struktur
Wohnen / Arbeiten

1-12 1-3 1-10

o Baufeld 1 N
o Baufeld 2
o Baufeld 3

o Baufeld 4 - Wagenreparatur

o Baufeld 5 - Wagenreparatur 1

o Baufeld 6 

o Baufeld 7

Struktur

Beton
Stahl
Holz

/Beton
Stahl
Holz
13

' Wohnen _— —

—o— Arbeiten

o Baufeld 8-Hallenlv — |

o Baufeld 9

o Baufeld 10

o Baufeld 11

o Baufeld 12
\_©° Baufeld 13 J
BAUFELD

Einschreibung Dienstag, 16.09.2014, 12:00h

\o\ Hybrid Wohnen / Arbeiten

\_ %
NUTZUNG
Einschreibung Dienstag, 16.09.2014, 12:00h
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ENTWURFS-MATRIX

HS14 ETH Ziirich Mike Guyer

Jede Studentin und jeder Student wdhlt vor der Bauplatzbegehung ein Baufeld in Kombi-
nation mit einer Nutzung aus und wird sich nach Abschluss des Analyse Seminars (Struk-
turmodell der Referenzen) auf ein Strukturprinzip und ein Material festlegen. Die Kombi-

nation geschieht in Absprache mit dem Lehrstuhl.

Wahl 1: Baufeld / Nutzung: Dienstag, 16.09.2014, 12:00h
Wahl 2: Struktur / Material: Dienstag, 30.09.2014, 17:00h

HIL D15, Kritikzone Gigon/Guyer.

Mit Mike Guyer, Daniel Meyer und der Assistenz.

e N

o  tragender Kern - Tréigerrost
%trugende Wandscheiben

o Kern - auskragende Platten / Auskragungen

|_o —Vierendeel
/ \

| o—Sprengwerkstiitzen |

—— | o stiitzen- U“?
—o— Pilzstiitzen

o abgehiingte Strukturen
o~ Stiitzen - Trdgerrost

o  Stiitzen - tragende Wandscheiben

N /
STRUKTUR
Einschreibung Dienstag, 30.09.2014, 17:00h

Beton*

Stahl*

7 Holz*

* .
Hauptkonstruktion

Mischformen mit anderen Mate-
rialien als Sekunddirstruktur sind

Kmb’glich /
MATERIAL

Einschr g Dienstag, 30.09.2014, 17:00h
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W

Gastro / Ausstellung / Konzerthalle /| Eingdinge /| Gewerberdume / Shops / Aussenraum

Abb.: Schnittdiagramm méglicher Nutzungen. Immer mit 6ffentlichem Erdgeschoss.
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NUTZUNG

Auf dem Entwurfsperimeter werden Gebdude mit den unterschiedlichen Nutzungen Wohnen, Arbeiten
und deren Kombination (Wohn-Biiro-Hybrid) angeboten.

Allen Gebduden gemein ist die 6ffentliche Erdgeschossnutzung; mogliche Raumprogramme sind hier
Gastro / Ausstellung / Konzerthalle / Gewerberdume / Ldden / Aussenrdume, jeweils kombiniert mit
den Hauseingangszonen.

Bei Wohn-Arbeits Hybriden ist die Nutzungsanordnung im Haus zu iiberlegen (vertikal gestaffelt, al-
ternierend, strukturell getrennt, etc.)

Die jeweiligen Nutzungen werden je nach Struktur- und Materialwahl gdngigen Nutzungsvorstellun-
gen zuwiderlaufen und zwangsldufig in sehr spezifischen und untypischen Wohn- und Arbeitssituati-
onen resultieren.

Beispielsweise wird es neben typischen Stiitzen-Platten Biirohdusern Arbeitsrdume in Schottenstruk-
turen geben; oder aber es entstehen Wohnungen, die von Unterzugsdecken geprdgt sind.

Wohnen / Wohnen - Arbeiten:

Wohnvision: Eine Wohnvorstellung unter Beriicksichtigung der Strukturwahl wird erarbeitet.

Arbeiten:

Arbeitsvision: Wie wird gearbeitet? In Grossraumbiiros (office landscape) oder Einzelbiiros? Wo wird
produziert? Im Erdgeschoss oder in iiber Rampen erschlossenen Obergeschossen? Gekoppelt an Bii-
ros oder Wohnungen oder autonom? etc.
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WOHNVISION:

Nutzungsdefinition: - Wohnen
- Wohnen & Arbeiten
- Wohnatelier

Besitzverhdltnisse: - Miete
- Eigentum

Je nach Nutzungsdefinition (reines Wohnen, Hybrid) wird eine spezifische
»Wohnvision” entwickelt.

Je nach Wohnform und Klientel sind Wohnungsgréssen von mindestens
50 m? bis zu hochstens 160 m? vorzusehen. Auf den Wohnungsmix ist zu
achten.

Die Schlafzimmer sollen weitgehend nutzungsneutral sein.
Sanitdrrdaume: - bis 3%2-Zimmer: Bad/WC/Lavabo
- ab 4V2-Zimmer: Bad/WC/Lavabo + Dusche/WC/Lavabo
Zu jeder Wohnung ist eine Loggia oder Terrasse vorzusehen.
In den Wohnungen sind Staufldchen in Form von Abstellrdumen und Ein-
bauschrédnken einzuplanen.

allgemein:

Die oben beschriebenen Angaben sind als approximative Richtwerte zu
verstehen.

Die direkte Anlieferung der Erdgeschossnutzungen muss gewidbhrleistet
sein.

Anzahl Geschosse und Ausniitzung sind nach volumetrischen, stdadtebauli-
chen und konstruktiven Uberlegungen zu bestimmen.
Parkierungsanlagen im Untergeschoss sind zu vernachldssigen.
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RAUMPROGRAMM

Kazuo Shinohara, House on a curved road, Tokyo1978
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ARBEITSVISION:

Nutzungsdefinition: - Biiros
- Gewerbe
- Biiros & Gewerbe
- Wohnateliers

Je nach Nutzungsdefinition (reine Biironutzung, Hybrid) wird eine spezifische ,Arbeitsvision“ entwickelt.
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RAUMPROGRAMM

SOM, Inland Steel Company Building, Chicago, lllinois 1958

Erdgeschossnahe Eingangshalle min. 40 m?

Arbeiten: Biiros (office landscape, Einzelbiiros) Ateliers, Gewerbe

Cluster Sitzungszimmer / Kundenbereich

Teekiichen, Putzrdume, Lager (verteilt auf Geschosse)

WCs (verteilt auf Geschosse, Damen, Herren, behindertengerecht, getrennt)
Sonstiges: Saal (inkl. Stuhllager) 200 m?

ev. Kantine (Kiiche, Garderobe, WC-Anlage)
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Hans Kollhoff, Atlanpole, Nantes 1988
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STANDORT: SBB REPARATURWERKSTATTE

AREAL SBB HAUPTWERKSTATTE

Das Areal der SBB Hauptwerkstitte liegt zwischen Ziirich Aussersihl und Ziirich Altstetten. Die Werk-
stdtten befanden sich urspriinglich direkt beim Vorbahnhof und wurden ab 1896 auf Grund der dort
knappen Platzverhdiltnisse an den jetzigen Standort verlegt.

Das Gebiet ist durch die Hohlstrasse und die Gleisfelder begrenzt und wird von Infrastrukturbau-
ten wie die Duttweilerbriicke und der neu erstellten Durchmesserlinie geprégt. Sowohl beziiglich Be-
bauungsstrukturen wie auch beziiglich Nutzungen (Wohnen, Biiro, Gewerbe, Industrie) ist das Areal
in eine sehr heterogene Umgebung eingebettet, die von grossziigig angelegten Strassenrdumen er-
schlossen wird. Das Areal gehort zu den interessanten Entwicklungsgebieten von Ziirich, wo urbane
Planungen inmitten von gewachsenen Stadtstrukturen moglich sind.

Die SBB wird in den kommenden Jahren lhre Reperaturwekstdatten im ostlichen Bereich des Areals
konzentrieren, wihrend der westliche Bereich fiir neue Nutzungen frei wird.

Die alten Industrie- und Gewerbehallen werden teilweise als architektonische und sozialhistorische
Zeitzeugen erhalten und in die neue Planung integriert.

Aufgabe:
Auf dem Areal entsteht ein Geviert von mehrgeschossigen Bauten mit Wohn-, Biiro- und Gewerbenut-

zungen neben und zwischen den bestehenden Werkstatthallen. Die Neubauten sind freistehend, an
den bestehenden Gebduden angebaut oder unter Wahrung der bestehenden Trag- und Dachstruktur
auf die Hallen aufgesetzt.

Die ausdrucksstarken, bestehenden Werkhallen sind durch ihre Tragstruktur und pragmatisch einge-
setzte Materialien gepriigt. Sie sollen sinnvoll umgenutzt und mit den Neubauten auf interessante Art
und Weise ergdnzt werden. Eine intensive Auseinandersetzung mit diesem wertvollen Bestand ist eine
Voraussetzung fiir den erfolgreichen Entwurf der neuen Gebdude.

Baufelder, Aussenrdume und deren Erschliessung sind vorgegeben. Es soll ein spannungsvolles Ne-
beneinander von horizontalen, umgenutzten Industriehallen und vertikalen, strukturgeprégten Neu-
bauten entstehen.
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Luftbild

www.bing.com/maps 08-2014
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PERIMETER

Situation

www.gis.zh.ch 08-2014
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Planungsperimeter

VORGABEN:

113 Auskragende Gebdudeteile ausserhalb der Perimeter-
Planungsperimeter grenzen sind zuldssig.
4B Erhaltungspflicht Hallenstruktur und evtl. Hallendach
wichtige Aussenréume 5C Erhaltungspflicht Hallenstruktur und evtl. Hallendach
6B Erhalten der Halle optional
Bestand 7A Durchldssiges Erdgeschoss
8A Grundstiickserschliessung durch Gebdude
Haupterschliessung 9(: Erhaltungspflicht Hallenstruktur und evtl. Hallendach
1OB Ersatzneubau Halle Nord
cseseseses freier Durchgang 13A Fussgdngeranbindung auf Strassenniveau
A= freistehend, B=Anbau, C=B im Bestand / Durchdringung

A freistehende Gebédudesetzung

-> UBERSICHT DER BESTEHENDEN GEBAUDE S.76/77 Abbild A, B, C: Beb
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12A

B Anbauen (Behandlung der Schnittstelle Alt - Neu) C Bauen im Bestand (Durchdringungen)
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GEBAUDEKATALOG

aus: Spezialinventar SBB-Gebdude Ziirich
Gleisraum Langstrasse bis Bahnhof Altstetten
Amt fiir Stidtebau, Hochbaudepartement Ziirich, Juli 2005

teilweise durch Professur Gigon/Guyer erginzt.
(5.76/77, 5.86/87, $.98/99, $.101)

links: Marcel Lods, Sotteville-lées-Rouen 1953

SBB-GEBAUDE ZURICH

GLEISRAUM LANGSTRASSE
BIS BAHNHOF ALTSTETTEN

Spezialinvent; ‘ Juli 2005

w4
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WERKSTATTE SBB ZURICH
(OHLSTRASSE 400, 8048 ALLGEMEINE UBERSICHT

{AUPTEINGANG . gedndertam 24 os. 2006 Mst.1:500
i SBB=-WZii Nr.990.00.014.7 ¢
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12 Hauptreinigungsanlage
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Situation M 1 : 4500

Fiir die Reinigung der Waggons begniigte
man sich bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts
mit Druckwasser-Spritzanlagen in einem be-
stimmten Gleisabschnitt. Diese offenen An-
lagen waren rund 9-25m lang (Ein Jahrhundert
Schweizer Bahnen, 1847-1947, Jubildaumswerk,
Bd.2, Frauenfeld 1949, S.248, Taf.107c). In
den 80er-Jahren entstanden auf dem Ziircher
Gleisfeld spezielle Reinigungs- bzw. «Durch-
laufreinigungsanlagen». 1981 wurde neben dem
Depot G eine Biirstenwaschanlage eingerichtet.
1983/84 kamen bei der Duttweilerbriicke eine
Wagenunterhaltsanlage und 2 weitere Durch-
laufreinigungsanlagen hinzu. Alle Anlagen
bestehen aus 60-140m langen Durchgdngen.
Die Tragkonstruktionen sind aus Stahlbdgen
mit einer Verkleidung aus gewellten Fiberglas-
platten gebildet.

Die 1986 erbaute rund 140 m lange Hauptreini-
gungsanlage sei hervorgehoben, weil hier die

Adresse
Hohlstrasse bei 400

Objekt
Hauptreinigungsanlage

Baujahr
1986

Architekt/Baufirma
U. Knab, Stahlbau Geilinger AG

konstruktive Struktur klar in Erscheinung tritt.
Die Bogenstander sind im unteren Bereich frei
sichtbar. Die Abstdnde der Stiitzen stimmen
mit der Reihung durchscheinender Bogenfelder
iiberein. Dieser Rhythmus verleiht der ganzen
Konstruktion eine gewisse Dynamik. Sie wirkt
selbst wie eine sich bewegende Zugskomposi-
tion. Etwa in der Mitte der Anlage befindet
sich ein Anbau mit Aufenthaltsraum und Lager.
Die Aussenmauern setzen sich gemdss Planen aus
2 Kalksteinschalen mit eingeschlossener Ddmm-
schicht zusammen.

Es ist zu erkennen, dass auch rein zweck-
gebundene Bauten, die in erster Linie den
Forderungen der mechanischen Einrichtungen
folgen, das Gleisfeld optisch bereichern kon-
nen. Interessant ist, dass diese Grundform
1995 bei einem ausgeschriebenen Studienauf-
trag zur Gestaltung «normierter Gebdude fiir
Bahntechnik» von der Arbeitsgruppe «Atelier



Hauptreinigungsanlage 1986, Ostansicht (Foto OB)

CUBE», Lausanne, aufgenommen wurde. Fiir die
Standardisierung von Stellwerken wiinschte die
SBB Losungen, bei denen «architektonische
Qualitdat» und «rationelle Erstellung» erfiillt
werden. Das «Atelier CUBE» wdhlte - wie es
selbst erkldarte - eine «emblematische Formy.
Darin ist die Grundform der Ziircher Hauptreini-
gungsanlagen zu erkennen.
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Hauptreinigungsanlage 1983/84, Ostansicht (Foto OB)

Hauptreinigungsanlage 1986, Querschnitt (SBB Archiv
Ziirich)
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13.1

Hauptwerkstdtte: Triebwagenhalle

Situation M 1 : 4500

Es handelt sich bei der Triebwagenhalle um
eine typische Industriehallenarchitektur der
60er-Jahre. Der Rohbau bzw. die tragenden
Elemente bestehen aus einem Geriist: senk-
rechte Stiitzen und waagrechte Trdger fiir die
Laufkrdane. Auf diesem Geriist ruht eine fili-
grane Eisendachkonstruktion. Einige Bauteile,
z.B. die Eingangspartie, wurden betoniert.
Als Aussenwandtafeln wdhlte man 16cm starke
Durisol-Platten (Durisol Villmergen). Diese
speziellen Feinbetonplatten mit hoher Warme-
dammung kdnnen durch ihre Anordnung grosse
Fassadenflichen gliedern. Besonders ab den
60er-Jahren erfuhr dieses Material im Indus-
triebau eine grosse Verbreitung. Der Vorentwurf
von 1963 zeigt, wie der Architekt die Wirkung
der Platten- und Fensteranordnung studierte.
Die Flachen des Sdgedaches wurden verglast
und mit Welleternit auf Durisol-Dachschalen
aufliegend eingedeckt. In der Halle installierte

Adresse
Hohlstrasse bei 400

Objekt
Hauptwerkstatte: Triebwagenhalle

Baujahr
1965-1968

Architekt/Baufirma
J. W. Huber, Ing. Emch & Berger,
Tiefbau Jaggi & Hafter AG

Literatur
SBB-Nachrichtenblatt 1983, Nr.12.

man 5 Gleise mit zentral gesteuerten Hebe-
bocken, die eine Tragkraft von 20t aufweisen.



Hauptwerkstdtte: Triebwagenhalle, Stidwestfassade (Foto 0B)

Hauptwerkstdtte: Triebwagenhalle, Stidwestfassade
(Foto SBB Archiv Ziirich, 1966)
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AuBenansicht Scnnitt in Stutzenachse A
-a

Hauptwerkstdtte: Triebwagenhalle, Schnitt
(SBB Archiv Ziirich)
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13.2 Hauptwerkstatte: Lokomotiv-Reparatur, Triebfahrzeug-Unterhalt,
Schweisserei

Situation M 1 : 4500

Neben dem Verwaltungs- und Magazingebdude
und der nordlich anschliessenden Gebaudegrup-
pe entstand wahrend der ersten Bauetappe ab
1905 gegen Osten die grosse Halle der Lokomo-
tiv-Reparatur (heute Triebfahrzeug-Unterhalt)
mit versenkter Schiebebiihne (®. Von dieser
Schiebebiihne aus konnte man auch die Tender-
und Kessel-Reparatur (heute elektrische Appa-
rate und Motoren) bedienen. Gegen das Gleisfeld
wurde die Dreherei und Frdserei angebaut. Der
Auftrag fiir die Eisenkonstruktion dieser gross-
flachigen Halle ging an Alb. Buss & Cie. Man
bendtigte fiir die Dacher, Saulen, Kranlaufbahn
usw. rund 1200t Stahl, Schmiede- und Gussei-
sen (Bericht an den Verwaltungsrat der S.B.B.
vom 9. August 1907). Die verschiedenen Abtei-
lungen mit unterschiedlichen Hallenhéhen und
Spannweiten der Dachkonstruktionen liessen
sich sehr schwer durch eine einheitliche Fassa-
dengestaltung zusammenfassen. Dass dadurch
Schwierigkeiten entstanden, belegt ein Schrei-

Adresse
Hohlstrasse bei 400

Objekt
Hauptwerkstdtte: Lokomotiv-Reparatur,
Triebfahrzeug-Unterhalt, Schweisserei

Baujahr
1905-1910 A), 1921-1923 (8), 1939-1941 (©

Architekt/Baufirma
Hans Miiller, Ing. Ludwig Bdsch, Alexander
Legany, Alb. Buss & Cie

Literatur

Die neuen Werkstdtten der S.B.B. in Ziirich, in:
Schweizerische Bauzeitung 46, 1905, S.163f.;
Ein Rundgang durch die neuen Werkstatten der
S.B.B. in Ziirich, in: Ziircher Wochen-Chronik,
1911, Nrn. 29, 30; Hans-Peter Bartschi:
Industrialisierung, Eisenbahnschlachten

und Stddtebau. Die Entwicklung des Ziircher
Industrie- und Arbeiterstadtteils Aussersihl
(Schriftenreihe des Instituts GTA ETHZ 25),
Basel 1983, S.462, 484.

ben vom 9. Mdrz 1907. Darin beklagen sich «Der
Oberingenieur bei der Generaldirektion, i.V.
(Eduard) Elskes» und «Der Oberingenieur des
Kreises III i.V. (Alexander) Legany» dariiber,
«... wie wenig gewisse Trdger mit der Facaden-
gliederung zusammenpassen». Die Oberverant-
wortung der architektonischen Gestaltung trug
auch hier Hans Miiller, SBB-Architekt «I. Klasse
der Kreisdirektion III». Ein weiteres Schreiben
vom 26./27. Médrz 1907 teilte die Genehmigung
der Pldne fiir die Lokomotiv-Werkstdtte mit.
Die Fassaden wurden bei der Uberarbeitung
der Pldne mit den Sdulenabstdnden und Aufla-
gern in Ubereinstimmung gebracht. In diesem
Zusammenhang betonten die verantwortlichen
Oberingenieure einmal mehr, dass Backstein-
wdnde und Backsteinpfeiler billiger wadren
- und sie «sehen sicher besser aus». Es wurde
namlich fiir die Aussenwande auch ein Eisenrie-
gelwerk oder «armiertes Backsteinmauerwerk»
gepriift. Die langwierigen Diskussionen lassen



®

Hauptwerkstdtte: Lokomotiv-Reparatur, Innenansicht (Foto OB)

erkennen, dass nicht nur die Konstruktion,
sondern auch die architektonische Gestaltung
sorgsam geplant wurde. Nach Vollendung er-
hielt vor allem der 10m hohe Hallenabschnitt
der Lokomotiv-Reparatur viel Lob. Die zeitge-
nossische Presse schrieb 1911: «Ein imposanter
Anblick bietet die Montierungshalle, Hohe und
Perspektive wirken gleich gewaltig und wie aus
dem Gewolbe eines Domes flutet Licht herun-
ter, die Arbeitsstatte in den hintersten Winkel
beleuchtend.»

Der Erste Weltkrieg und die damit verbundene
Kohlennot forderte den Ausbau der Elektrifizie-
rung. Wahrend des Krieges war jedoch auch der
Bezug notwendiger Materialien wie Eisen und
Kupfer aus dem Ausland schwierig. Ab 1919
begann die Elektrifizierung der Linie Arth-
Goldau-Zug-Ziirich und Luzern-Zug. 1923 ge-
nehmigte der Verwaltungsrat der SBB das von
der Generaldirektion aufgestellte Programm
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zur «beschleunigten» Elektrifizierung. 1922/24
folgte der elektrische Betrieb des Strecke
Ziirich-Olten (E. Huber-Stocker: Die Elektrifi-
zierung der Schweizerischen Bundesbahnen bis
Ende 1928, Ziirich 1929). Schon 1921/22 ent-
stand ein Erweiterungsbau fiir elektrische Lo-
komotiven (Triebfahrzeug-Unterhalt) (®. Diese
Halle wurde entlang der Hohlstrasse erbaut.
Reizvoll ist, dass dieser Baukdrper durch seine
Stellung und Dimensionierung mit dem Holzma-
gazin am anderen Ende des Reparaturwerkstat-
ten-Ensembles korrespondiert. Auch dieser Bau
zeigt Sichtbacksteinfassaden. Seine grossen
Rundbogenfenster vermitteln fast einen kir-
chendhnlichen Charakter. Der Innenraum wird
freilich von technischen Einbauten wie Galerie,
Kranbahn, Hebevorrichtungen etc. beherrscht.

1939-1941 kam an der Ostseite ein weiterer
Anbau fiir die Schweisserei hinzu (©). Diese
Halle kann als Pionierleistung des Eisenbeton-
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Hauptwerkstatte: Triebfahrzeug-Unterhalt, Innenansicht 1923 (Foto aus: Bartschi 1983, S. 462)

baus angesehen werden. In den 30er-Jahren ent-
wickelte vor allem das Bauunternehmen Dycker-
hoff & Widmann, Wiesbaden, gekriimmte Scha-
len aus Eisenbeton. In Ziirich spezialisierte sich
die Baufirma Locher & Cie auf diesem Gebiet.
Die Eisenbeton-Konoidschalen weisen grosse
Spannweiten mit geringer Konstruktionsstarke
auf. Als Schalen-Shedhallen ermdglichen sie

auch einen besonders giinstigen Lichteinfall.
Die guten Erfahrungen mit dieser Halle fiihrten
1951 zur Planung einer «Lok-Montagehalle II»
mit gleichen Dimensionen. Dieser Zwillingsbau
wurde aber nicht ausgefiihrt.
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L GomsihsSinhain

Dresersiend swzer L

Hauptwerkstétte: Lokomotiv-Reparatur, Schnitt (SBB Archiv HWS 1901)

®

Hauptwerkstdtte: Lokomotiv-Reparatur, Nordfassade Hauptwerkstdtte: Triebfahrzeug-Unterhalt, Siidostfassade (Foto GB)
(Foto OB)

©

Hauptwerkstatte: Schweisserei, Stidostfassade (Foto GB)
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13.3 Hauptwerkstatte: Radsatzaufarbeitung (Dreherei), Schmiede, Spenglerei,
Heizzentrale

A

Situation M 1 : 4500

f

In der Mitte der gesamten Anlage, zwischen
den grossen Hallen der Wagen- und Lokomo-
tiv-Reparatur liegend, wurden in einem Bau-
komplex die Radsatzaufarbeitung (Dreherei),
Schmiede und das Kesselhaus vereint. Die
Ziircher Wochen-Chronik berichtete: «Gross an-
gelegt ist auch die Schmiede in diesem Werk-
stattenkomplex. An beide Langsseiten sind die
machtigen Essen angelehnt, wahrend die Werk-
zeugmaschinen, Dampfhdammer, Drehkranen
ec. mehr im Innern der Halle ihre Aufstellung
gefunden haben. Lebhaftes Interesse nimmt
so ein Dampfhammer neuester Konstruktion in
Anspruch ... Wenige Handgriffe geniigen den
Hammer zu fiihren und eine sinnreiche Vorrich-
tung auf dem Haupte des Standers ermdglicht
es, eine Schlagkraft, die vielen tausend Kilos
gleichkommt, eintreten zu lassen. Die ganze
Maschinerie ruht auf einem méchtigen, mehrere
Meter tief in den Boden eingelassenen Eisen-
block, der die heftigen Schldge aufnimmt und

Adresse
Hohlstrasse bei 400

Objekt
Hauptwerkstatte: Radsatzaufarbeitung
(Dreherei), Schmiede, Spenglerei, Heizzentrale

Baujahr 1906-1910 @), ®, 1964 (©

Architekt/Baufirma Hans Miiller, Ing. Ludwig
Bosch, Alexander Legany, Alb. Buss & Cie

Literatur Die neue Werkstatten der S.B.B in
Ziirich, in: Schweizerische Bauzeitung 46,
1905, S.163f.; Ein Rundgang durch die neuen
Werkstdtten der S.B.B. in Ziirich, in: Ziircher
Wochen-Chronik, 1911, Nrn. 29, 30; Hans-
Peter Bartschi: Industrialisierung, Eisenbahn-
schlachten und Stddtebau. Die Entwicklung
des Ziircher Industrie- und Arbeiterstadtteils
Aussersihl (Schriftenreihe des Instituts GTA
ETHZ 25), Basel 1983, S.210f.

dem Ambos als Fundament dient.» Beachtung
fand auch die weit gespannte, von Alb. Buss
& Cie, Basel, errichtete Oberlicht-Dachkonstruk-
tion der Schmiede. Die grossflachige Verglasung
der Giebelfassaden gewdhrleistete eine gute
Belichtung der Arbeitsplitze .

Bei der Dreherei verzichtete man auf die bis-
her tblichen Transmissionen, welche die freie
Bewegung im Arbeitsraum stark einschrankten
und immer wieder zu schweren Unfdllen fiihr-
ten. Sie wurden nun durch elektrische Motoren
ersetzt. Fiir den Transport schwerer Lasten kam
ein Laufkransystem zur Anwendung.

Das an der Nordseite angebaute Kesselhaus
mit Kohlenschuppen wich 1964 einer Speng-
lerei (©. Das 1908 erbaute Kesselhaus hatte
einen 50m hohen Kamin. Er wurde von J. N.
Biirkel aus Winterthur erstellt. Mit dekorativer
Basis und kapitellartigem Schornsteinkopf



®

Hauptwerkstatte: Schmiede, Innenansicht (Foto GB)

wirkte er wie eine Siegessdule der Industriali-
sierung. Das neue Kesselhaus wurde 1964-1966
nach den Planen der Ziircher Bauingenieure
E. Standacher & R. Siegenthaler erbaut. Mit
seinen drei Schornsteinen und dem pragnant
geformten Baukdrper kann auch dieses Kes-
selhaus als Emblem der Hauptwerkstdtte ange-
sehen werden.

Zwischen Schmiede, ehemaligem Kesselhaus
und Lokomotiv-Reparatur (Triebfahrzeug-Un-
terhalt) entstand 1909/10 eine elektrische
Zentrale (®. Nach dem Bericht der Ziircher
Wochen-Chronik 1911, das «eigentliche Herz
der ganzen Anlage. ... Ein unentwirrbares Chaos
von Kabeln windet sich nach allen Himmels-
richtungen, jedem Leuchtkdrperchen Licht
spendend». Der teilweise umgebaute Sicht-
backsteinbau dient heute einer Abteilung der
Spenglerei.
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Innerhalb dieser Baugruppe ist die Halle der
Schmiede hervorzuheben. Trotz beidseitiger
Anbauten wirkt sie mit ihren Giebelfassaden
eigenstandig. Die Ost- als auch Westfassade
werden mit der Einfahrt und Glasfront in der
Mittelachse akzentuiert. Diese Symmetrie beto-
nen zudem die Backsteinlisenen.
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Hauptwerkstdtte: Schmiede, Ostfassade (Foto OB)
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Hauptwerkstdtte: Bandagerie, Schmiede und altes Kesselhaus, Westfassade (SBB Archiv HWS)



Hauptwerkstdtte: Schornstein des alten Kesselhauses (SBB Archiv HWS 1908)
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Hauptwerkstdtte: Heizzentrale, Schnitt
(SBB Archiv Ziirich)

©

Hauptwerkstatte: Heizzentrale, Westfassade (Foto OB)
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13.4 Hauptwerkstatte: Verwaltung, Magazin

Situation M 1 : 4500

Zur ersten Bauetappe der Hauptwerkstdtte
gehort das Verwaltungsgebdude (® mit Maga-
zin entlang der Hohlstrasse. Die Fassaden-
entwiirfe zeigen den Einfluss eines Entwurfes
von Architekt A. Wiilfke. Ein Vorprojekt mit
gleichem Bauprogramm entwarf Wiilfke schon
1898 fiir Dietikon. Schwierigkeiten der Land-
erwerbung fiihrten zu einer Verlegung nach
Ziirich-Altstetten. Grossen Wert legte man zu-
ndchst auf eine reprasentative Gestaltung des
Verwaltungsgebdudes. Fiir Dietikon war ein
stattlicher Bau mit Risalit und Seitenfliigeln
geplant. Nach dem Ableben von Wiilfke 1904
entwarf Max Miinch das Verwaltungsgebdude
fiir Ziirich-Altstetten mit Treppengiebel und
Glockentiirmchen. Zudem war ein reich geglie-
dertes Frontispiz fiir die Strassenfront des
Magazins vorgesehen. Sparmassnahmen zwan-
gen aber zu einer weit gehenden Reduzierung
der Steinhauerarbeiten. Bei der Ausfiihrung
dieser Bauten beschrankte man sich schliesslich

Adresse
Hohlstrasse 400 (®), 402

Objekt
Hauptwerkstatte: Verwaltung, Magazin

Baujahr
1906/07 ®, ®

Architekt/Baufirma
Max Miinch, Ing. Ludwig Bosch,
Alexander Legany

Literatur
Die neuen Werkstatten der S.B.B. in Zirich, in:
Schweizerische Bauzeitung 46, 1905, S.163f.

auf wenige Details. Dank dieser Vereinfachung
fiigen sich diese Bauten gut in das Ensemble
der Hauptwerkstdtte ein. Ein ergdnzender Ver-
bindungshau zwischen Verwaltung und Maga-
zin ist mit seinen grossen Glasflachen klar als
neues Element erkennbar.

Hauptwerkstatte: Magazin, Stidfassade (Foto OB)
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Hauptwerkstdtte: Verwaltungsgebdude, Siidostfassade (Foto GB)
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Hauptwerkstdtte: Verwaltungsgebdude, Stidfassade (SBB Archiv HWS)
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13.5 Hauptwerkstatte: Wagenunterhalt, Personalrestaurant, Bediirfnisanstalt

i

.'I?

Situation M 1 : 4500

Obwohl die Planung der Wagen-Reparatur
schon 1901 begann, gehort dieser Teil der
Hauptwerkstatte zur Bauetappe.
Wahrend der ersten Planungsphase {ibte auch
Eduard Elskes als Stellvertreter von Vogt einen
gewissen Einfluss aus. Wie bei den anderen
Werkhallen entschied man sich fiir eine Eisen-
konstruktion mit Oberlicht und Backsteinfassa-
den. Die Anordnung der Oberlichtfelder wurde
wahrend der Planung gedndert. Der Auftrag
zur Ausfiihrung, Lieferung und Montierung der
Eisenkonstruktionen ging 1909 an die Firma
Th. Bell & Co in Kriens.

zweiten

An der Siidseite erhielt die Wagen-Reparatur
einen zweigeschossigen Anbau mit Abteilungen
fiir die Schreinerei, Sattlerei, Lehrwerkstdtte
und Biiros. Die zur Hohlstrasse gerichtete Ein-
gangspartie wurde als leicht vorspringender
Mittelrisalit ausgebildet. Hier installierte man
Waschrdume und Garderoben. Die erhaltenen

Adresse
Hohlstrasse 420 ®), bei 400 ®), ©

Objekt
Hauptwerkstatte: Wagenunterhalt,
Personalrestaurant, Bediirfnisanstalt

Baujahr
1907-1911®, ®, ©

Architekt/Baufirma
Max Miinch, Ing. Eusebius Vogt, Briicken-
ingenieur Eduard Meister

Literatur

Die neuen Werkstdtten der S.B.B. in Ziirich, in:
Schweizerische Bauzeitung 46, 1905, S.163f.;
Hans-Peter Bartschi: Industrialisierung, Eisen-
bahnschlachten und Stddtebau. Die Entwick-
lung des Ziircher Industrie- und Arbeiterstadt-
teils Aussersihl (Schriftenreihe des Instituts
GTA ETHZ 25), Basel 1983, S.210f.

Plane zeigen, dass man fiir diesen Bauteil ver-
schiedene Deckenkonstruktionen priifte. Miinch
empfahl 1907 Eisenbetontrager mit Wolbstein-
feldern. Auch preislich verglich man die ver-
schiedenen Konstruktionsarten, z. B. Angebote
der «Siegwartbalken-Gesellschaft». Vorhandene
Dokumente erlauben die Annahme, dass die
Auftraggeber sich 1910 fiir eine Eisenbeton-
konstruktion der Firma Maillart & Cie in Zi-
rich entschieden. Der beriihmte Bauingenieur
Robert Maillart griindete 1902 in Ziirich und
St. Gallen Firmen, die sich auf den Eisenbeton-
bau spezialisierten, und entwickelte 1908 das
Pilzdeckensystem. Der noch immer gelibten
Skepsis gegeniiber dieser Bautechnik - auch
in SBB-Kreisen - trat Maillart mit aufkldrenden
Vortrdgen entgegen. Sein 1909 gehaltener Vor-
trag im Ziircher Ingenieur- und Architektenver-
ein liber «Die Sicherheit der Eisenbetonbauten»
hatte ein gutes Echo (Schweizerische Bauzei-
tung 53, 1909, S.119f.).
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Hauptwerkstatte: Wagenunterhalt, Ostfassade (Foto OB)

Neben den Zeugnissen der Bautechnik sind
zeitgeschichtlich die sozialen und hygie-
nischen Einrichtungen besonders interessant.
Letztere fielen in der Regel sehr schnell den
laufenden Erneuerungen zum Opfer. Die Pldne
der Hauptwerkstdtte zeigen, dass die SBB sich
sehr fiir die Hygiene der Arbeiter engagierte.
Entlang der Hohlstrasse entstand 1910/11
das «Wohlfahrtshaus mit Speise- und Badean-
stalt» (B). Mit einem verglasten Steg verband
man im Obergeschoss die Wagen-Reparatur mit
dem Wohlfahrtshaus. Im Erdgeschoss wurde fiir
die Arbeiter ein grosser Speisesaal eingerich-
tet. Durch die Kiichenrdume getrennt und mit
eigenem Eingang kam ein «Speisesaal fiir Ange-
stellte» hinzu. Der Keller erhielt einen grossen
Raum mit Duschkabinen. Dazu kamen 6 Bade-
zimmer. Eine vorgelagerte «Kasse» ldsst erken-
nen, dass zumindest die Benutzung der Bader
nicht gratis war.

95

KATALOG

Im Bereich der Hauptwerkstdtte waren 7 «Ab-
trittgebdude» verteilt (©. Das Abtrittgebdude
neben der Wagen-Reparatur zeigt, dass auch
diese Nebengebaude sorgsam gestaltet wurden.
Auf dem Geldnde der heutigen Heizzentrale
(Kesselhaus) befand sich der Kohlenlagerplatz.
Auch hier erhielten 1911 die Kohlenarbeiter
neben einem Unterkunftsraum einen eigenen
Waschraum mit Warmwasserboiler.
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Hauptwerkstétte: Wagenunterhalt, Nordfassade (Foto OB)
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Hauptwerkstatte: Wagenunterhalt, Ostfassade (SBB Archiv Ziirich)
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Hauptwerkstétte: Personalrestaurant, Siidwestfassade (Foto 0B)
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Hauptwerkstdtte: Personalrestaurant, Grundriss Erdgeschoss (SBB Archiv Ziirich)
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Hauptwerkstdtte: Personalrestaurant, Grundriss Kellergeschoss (SBB Archiv Ziirich)
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13.6 Hauptwerkstatte: Malerei, Revision und Wagenunterhalt

Situation M 1 : 4500

Die Planung dieser Halle wurde gemeinsam
mit der Wagen-Reparatur und dem Personalre-
staurant angegangen (. Die Anwendung einer
Eisenkonstruktion war von Anfang an entschie-
den. Eine langere Diskussion l0ste auch hier die
Anordnung der Oberlichtbander aus. Bei den ers-
ten Entwiirfen waren die Oberlichtbander noch
in Ost-West-Richtung orientiert. Die darauffol-
genden Pldne zeigen eine Drehung der Bander
um 90°. Konstruktive, lichttechnische und
nicht zuletzt architektonische Uberlegungen
- Zusammenspiel der Dachstruktur mit der An-
ordnung der Fenstergruppierungen - fiihrten zu
dieser Entscheidung. Bei der Dacheindeckung
wurde 1909 die Kombination von Holzzement
und Schlackenbeton diskutiert. Nicht geniigend
geklart war eine ev. unterschiedliche Ausdeh-
nung der Materialien und die damit verbundene
Dauerhaftigkeit. Aufschlussreich sind auch die
Detailplanungen, welche die Verkniipfung der
Eisenkonstruktion mit der Fassadengestaltung

Adresse
Hohlstrasse bei 400

Objekt
Hauptwerkstatte: Malerei, Revision und
Wagenunterhalt

Baujahr
1907-1911 (®), 1960

Architekt/Baufirma
Hans Miiller; Vogtli (1960)

zeigen. Auch hier wurde bis zum sichtbaren Zie-
gelverband jede Einzelheit genau festgelegt.

1960 kam nach den Pldnen von Architekt Vogtli
an der Westseite eine Halle fiir den Wagen-
unterhalt hinzu (). Diese Eisenbetonkonstruk-
tion besteht aus einem Sheddach mit 3 Tonnen-
schalen und Oberlichtverglasungen.
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Hauptwerkstdtte: Malerei, Ostfassade (Foto GB)
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Hauptwerkstdtte: Malerei, Innenansicht (Foto OB)

Hauptwerkstdtte: Wagenunterhalt, Siidwestfassade (Foto OB)
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Jodo Batista Vilanova Artigas, Jai Bus Terminal, Brasilien, 1973-75
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aus: Werk, Bauen + Wohnen
Heft 5, 2009 ,Starke Strukturen

Starke Strukturen

Formen des Umgangs mit der Tragkonstruktion

Arthur Riiegg Zeigen oder Verstecken? Das Tragwerk bindet nicht nur die Krafte

in einem Gebdude, sondern pragt auch seine Gestalt.

«Struktur» sei, meinte Gyorgy Kepes 1965, «the new
ordering principle of every area of creative thinking and
doing in our time» und deshalb «central to our under-
standing of our ways of understandingy.! Die Vorstel-
lung, in den exakten Wissenschaften, in Psychologie,
Ingenieurwesen, Architektur, Linguistik, Skulptur und
Malerei ein gemeinsames Verstindnis der Welt orten zu
konnen, ist faszinierend. Entsprechend hat das struk-
turelle Denken in der Architektur immer wieder eine
wichtige Rolle gespielt. In den Sechziger- und Siebziger-
jahren etwa bezeichnete der Begriff «Ruimstructuree-
rende constructie» den genetischen Code der zellenartig
wuchernden Bauten von Aldo van Eyck, Piet Blom oder
Herman Hertzberger.” In den Achtzigerjahren wurden
die Verfahren der Linguistik und Poetik auf die Archi-
tekturkritik tibertragen; in der Schweiz etwa mit den
Strukturanalysen von Bruno Reichlin, der sich explizit
auf den «Strukturalismus» des Prager Linguistenkreises
bezog.?

Die klassische Definition in Wasmuths Lexikon der
Baukunst — Struktur sei «die Art und Weise der dusse-
ren und inneren Zusammenfligung eines aus verschie-
denen Teilen bestehenden Ganzen» — macht den Begriff
aber auch alltagstauglich. Im Bereich von Architektur
und Design spricht man beispielsweise von Organisa-
tionsstruktur, von Raumstruktur oder Konstruktions-
struktur. Im Slang der Fachleute meint das Wort «Struk-
tur, allein verwendet, das Tragwerk tout court — zum
Beispiel, wenn, wie in diesem Heft dargestellt, «starke
Strukturen» die Funktion iibernehmen, die Identitit

eines Bauwerks zu definieren.

Konstruktion wird Ausdruck

Dass der Eiffelturm in einer Ahnenreihe starker Struk-
turen nicht fehlen darf, liegt auf der Hand. Die im
Rahmen der Weltausstellung 1889 erbaute kolossale

Eisenkonstruktion war fiir die Vertreter des herrschen-
den Geschmacks zunichst Gegenstand erbitterter Kon-
troversen. Erst nach zwei Jahrzehnten wurde das «per-
forierte Spitzengewebe»* des Eiffelturms zum populiren
Symbol der «Grande Ville» und erlebte — so Sigfried
Giedion — auch seine «kiinstlerische Offenbarungy,® als
ihm Robert Delaunay 1909-1912 eine wichtige Serie
von Bildern widmete. Wihrend Giedion in den Zwan-
zigerjahren mit Hilfe des Fotoapparats die eben ent-
deckte Schénheit der raumlichen Fachwerkknoten
herausarbeitete und — genau wie Delaunay auch — die
simultane Vermischung von Eisennetz und Stadtland-
schaft thematisierte, sah Le Corbusier den Eiffelcurm
zunichst als Teil einer Konstellation zeichenhafter
Grossbauten, die — beispielsweise im Plan Voisin — das
Spektakel der Stadt ausmachen. Jedenfalls erschien die
offene Struktur des Ingenieurs Eiffel plstzlich als Fanal
einer kiinftigen, von den Schlacken der «Stile» befreiten
Baukunst, in der bildende Kiinstler, Ingenieure und
Architekten wieder in einer einzigen «caste des batis-
seurs»® (Le Corbusier) vereinigt sein wiirden. «Konstruk-
tion», so konzedierte Giedion 1928, «wird Ausdruck;
Konstruktion wird Gestaltung».”

Parallel zur Entdeckung der anonymen, «aus den
Tiefen der Zeit» geborenen Ingenieurkunst — dokumen-
tiert etwa in dem 1923 erschienenen Band «Die Inge-
nieurbauten in ihrer guten Gestaltungy® — entstanden
die ersten Umsetzungsversuche in eine neue Architek-
tursprache. Vladimir Tatlin versuchte mit seinem Denk-
mal fiir die IIL. Internationale (1919/20) in Form einer
an einem geneigten Fachwerktriger sich emporwin-
denden eisernen Doppelspirale nichts Geringeres als
einen neuen Eiffelturm. Aufschlussreich ist der Ver-
gleich mit dem kaum weniger eindriicklichen, 150 Me-
ter hohen Sabolovka-Radioturm, den der geniale Inge-
nieur Vladimir G. Suchov zu gleicher Zeit in Moskau
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' «das neue Ordnungsprinzip jedes Bereichs
des kreativen Denkens und Wirkens in unse-
rer heutigen Zeit»; «on zentraler Bedeutung
fiir das Versténdnis unserer Art des Verste-
hens»; Gyorgy Kepes (Hg.), Structure in Art
and in Science, New York: George Braziller,
1965, Klappentext und S. It

2 vgl. Wim J.van Heuel, Structuralisme in
de Nederlandse architektuur, Rotterdam:
Uiteverji 010,1992.

3Vgl. u.a. Peter Lack, Bruno Reichlins ge-
baute Architekturkritik. Moderne Architektur
und Historizitat, Alfter: VDG, 1993. S.123ff.
4 Sigfried Giedion, Architektur und Gemein-
schaft, Hamburg: Rowohlt, 1956, S.n8.

5 Vgl. Sigfried Giedion, Raum, Zeit, Architek-
tur, Ravensburg: Otto Maier, 1965, 5.197.
Auf S.200/201 stellt Giedion ein Gemélde
Delaunays zweien seiner eigenen Fotografien
des Eiffelturms gegeniiber.

6 Le Corbusier, «Préface», in: Charles Cordat,
La Tour Eiffel, Paris: Minuit, 1955, S.7. Vgl.
dazu auch: Stanislaus von Moos (Hg.),
L'Esprit Nouveau. Le Corbusier und die Indus-
trie, Berlin: Ernst und Sohn, 1987, S.199.

7 Sigfried Giedion, Bauen in Frankreich -
Bauen in Eisen, Bauen in Eisenbeton, Berlin:
Klinkhardt und Biermann, 1928, S.58.

8 Werner Lindner, Georg Steinmetz (Hg.),
Die Ingenieurbauten in ihrer guten Gestal-
tung, Berlin: Wasmuth, 1923.

Eiffelturm, Paris, 188g9. - Bild: Sigfried Giedion (Nachlass Giedion, gta Archiv, ETHZ)



108

e il

Vladimir G. Suchov, Sabolovka-Radioturm, Moskau, 1919-1922. - Bild: Historisches
Foto, Scusev-Architekturmuseum Moskau

Vladimir Tatlin, Denkmal fiir die 1ii. Internationale, Moskau 1919/ 20 (Projekt). - Bild aus:
Adam Gorczika, «Motion as a way of expressing architecture» (Internet)

errichtete. Wihrend Suchov seine statisch konsequente
Netzkonstruktion den Gesetzen des Montagebaus und
eines dusserst sparsamen Materialverbrauchs unterwarf,
bediente sich Tatlin der Eisengitter und Fachwerke in
rein kiinstlerischer Absicht zur Darstellung der dyna-
mischen, in kosmischer Ubereinstimmung stehenden
Fortschrittsbewegung im Neuen Russland.’

Der Unterschied der Sichtweisen war noch in den
Fiinfzigerjahren spiirbar, als ostentativ zur Schau ge-
stellte Raumfachwerke, Faltwerke, Schalen und Zelt-
diicher eine Hausse erlebten. Zweifellos bildeten die
diinnen Betonschalen des Burgdorfer Ingenieurs Heinz
Isler den Ausgangspunkt fiir den Entwurf seiner Bau-
werke. Die elegante Zementhalle, die Robert Maillart
auf der Landesausstellung 1939 errichtete, war dagegen
eine vergleichsweise komplexe Gunitkonstruktion, die
auf eine bestimmte Form abzielte — «ein Reprisenta-
tionsstiick, also weder ein reines Kunstwerk, noch ein
reiner Nutzbau, sondern ein Propaganda-Kunststiick»,
wie Max Bill scharfsinnig anmerkee.'® Le Corbusiers
Betonschale von Ronchamp aus dem Jahr 1955 oder
Hugh Stubbins’ Dach der Kongresshalle Berlin, kon-
struiert fiir die Interbau 1957, sind schiesslich primir
architektonisch gedachte Zeichen; bei Stubbins wird

die Schalenform mit zwei schrig auseinandergeklapp-
ten Stahlbetonbégen erzeugt, zwischen die eine aus
ausbetonierten Spanngliedern bestechende Dachkon-
struktion gespannt ist.

Und heute? Herzog & de Meuron st Jetztes Jahr mit
dem vogelnestartigen Olympiastadion Peking eine dhn-
lich kolossale und ausdrucksstarke Stahlkonstruktion
wie der Eiffelturm gelungen. «Its appearance», heisst es
denn auch klipp und klar, «is pure structure.»' Aller-
dings ist damit jener allgemeinere Strukturbegriff ge-
meint, der die Zusammenfiigung oder «Fusion» ver-
schiedener Teile zu einem Ganzen meint und nicht das
Tragwerk allein: «The structural elements murtually
support each other and converge into a grid-like for-
mation in which facades, stairs, bowl structure and the
roof are integrated».'? Die unhierarchische, aus einheit-
lichen Vierkant-Hohlk&rpern zusammengefiigte Hiille
ist es, die den architektonischen Ausdruck prigt, und
nicht mehr die aus gitterartigen Tragelementen beste-
hende «Primirstrukturs allein. Im Gegenteil: Deren
Wirkungsweise wird bis hin zur Unlesbarkeit ver-
schleiert —im Gegensatz zu allen bisher erwihnten Bei-
spielen. Darauf werden wir weiter unten zuriickkom-

men miissen.
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9 Die Neigung des Hauptmasts sollte

23,5 Grad betragen und somit der Achs-
abweichung der Erde entsprechen, vgl.
Adolf Max Vogt, Ulrike Jehle Schulte-Strat-
haus, Bruno Reichlin, Architektur
1940-1980, Frankfurt-Wien-Berlin:
Propylden, 1980, S. 29.

10 Max Bill, Robert Maillart, Erlenbach-
Ziirich: Verlag fur Architektur, 1949, S.170.
T «Es erscheint als reine Struktur; [«Die kon-
struktiven Elemente stiltzen einander und
vereinigen sich zu einem netzartigen
Gebilde, in dem Fassaden, Treppen, Trag-
struktur und das Dach integriert sind»];
Architektentext, in: Herzog & de Meuron,
Architecture and Urbanism, August 2006,
Special Issue, S.140.

12 [.]; Ibid.

13 Rudolph Redtenbacher, Die Architektonik
der modemen Baukunst. Ein Hiilfsbuch bei
der Bearbeitung architektonischer Aufgaben,
Berlin: Ernst und Korn, 1883. Auszugsweise
pub. im Anhang von: Werner Oechslin, Stil-
hiilse und Kem, Ziirich-Berlin: gta/Ermnst &
Sohn, 1994 (dort S.200).

14 Karl Bétticher, Die Tektonik der Hellenen,
Potsdam: Ferdinand Riegel, 1844. Auszugs-
weise pub. in: Stilhiilse und Kern, op. cit.
{(dort S5.180/181).

Robert Maillart, Zementhalle an der Schweizerischen Landesausstellung 193g, Ziirich.
Bild aus: Wolfgang Bender, Hans Leuzinger 1887-1971, Ziirich 1994.

Hugh Stubbins, Kongresshalle Interbau Berlin, 1957. - Bild: © Bildarchiv Foto Marburg

Kunstvolle Gliederung

Ein Blick in die Vergangenheit zeigt, wie die Konstruk-
tion schon friih in architektonische Rhetorik iiberge-
gangen ist — lange vor der Katharsis der Architektur
durch die Kunst der Ingenieure. Die Baumeister waren
zwar seit jeher fihig, mit massiven Mauerwerkbauten
starke Formen zu produzieren — die glatten Mauern
blieben aber, zumal wenn sie verputzt waren, gleichsam
sprachlos. Immer wieder ging es darum, mehr iiber die
«Struktur» der Bauten mitzuteilen. Dies mochte ent-
weder durch die Darstellung des Baus als Assemblage
von Bauteilen geschehen oder durch das Spiirbarma-
chen der Kriifteverliufe im Innern der massiven For-
men. Im ersten Fall spricht man von einer «Tektonik
des Fiigens», im zweiten Fall von einer «Tektonik des
Tragens und Lastens». Rudolph Redtenbacher hat 1881
beide Méglichkeiten prizise definiert und unter dem
Begriff «Architektonik» zusammengefasst. Im Hinblick
auf Kommendes legte er allerdings den Akzent allzu
stark auf die blosse Reproduktion rein statisch und kon-
struktiv bedingter Formen. Sein Credo — «Die Archi-
tektur beginnt mit der Construction und hért auf, wo
es nichts zu construieren gibt»'? — wird etwa den klassi-
schen Ordnungen nicht gerecht, so dass sich diesbeziig-

lich Karl Bottichers kanonische Definition des (helle-
nischen) Baus als idealem Organismus, der «auf eine
kunstvolle Weise gegliedert sei»,'* weiterhin aufdringt.

Andrea Palladio hat mit der Loggia del Capitaniato
(Vicenza, 1571) eindriicklich vorgefiihrt, wie sich durch
die «kunstvolle Gliederung» eines Massivbaus etwa die
Massstiblichkeit — und damit der architektonische Aus-
druck — drastisch verindern lassen. Gegen die weite
Piazza dei Signori prisentiert sich der gemauerte Bau-
korper mit vier gigantischen Halbsiulen manifesthaft
als «starke Struktur». Die Fassade auf die Contra’ del
Monte ist mit einer halb so hohen Siulenordnung ge-
schickt in die Proportionen dieser Seitenstrasse einge-
bunden. Im architektonischen «parti» ist hier die Tek-
tonik des Tragens und Lastens in den Dienst einer
grossen stidtebaulichen Figur gestellt.

Bei der Chiesa del Redentore (Venedig, 1575/76)
verwendete Palladio auf den ersten Blick das gleiche
Verfahren. Das Hauptschiff ist auf beiden Seiten mit
gemauerten Strebepfeilern abgestiitzt, die sich auf der
niedrigen Fassade des Seitenschiffs mit einer feinen Pi-
lasterordnung abzeichnen: das Schulbeispiel einer ein-
fachen, den Krifteverlauf abbildenden tektonischen
Gliederung. Die auf die Giudecca ausgerichtete, iiber



Andrea Palladio, Loggia del Capitaniato, Vicenza, 1571. - Bild aus: Pz
Basilica Palladiana, 1973.
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das Wasser von weitem sichtbare Hauptfassade weist
dagegen eine auf das Mittelschiff bezogene Monumen-
talordnung auf. Aber sie ist nicht die einzige: Auch die
Seitenschiffe, die Strebepfeiler und das Portal dringen
zu architektonischer Artikulation. All die heterogenen,
die innere Organisation der Kirche abbildenden Ele-
mente sind in einer Tiefe von wenigen Dezimetern zu
ciner komplexen architektonischen Figur verschrinke.
Der isthetische und «kulturelle» Genuss dieses «orga-
nism of mutual relationships»* resultiert aus dem Ver-
gleich mit der Eleganz anderer — ihnlicher oder unter-
schiedlicher — Losungen. «Aesthetic simplicity which
is a satisfaction to the mind», befand Robert Venturi
1966, «derives from inner complexity».’ Dies gilt auch
fiir die Tekronik des Tragens und Lastens; «when com-
plexity disappeared, blandness replaced simplicity».
Das klassisch-moderne Pendant zu Palladios ver-
fithrerischem Verschleiern der Tragstruktur liefern Le
Corbusiers vermeintlich atektonische Bauten aus den
Zwanzigerjahren. Verputzt und gestrichen wirken sie
weit mehr iiber ihre abstrakren Formen als iiber den
strukeurellen Aufbau — obwohl es sich dabei fast aus-
nahmslos um konsequente Stiitzen-Plattenbauten han-
delt. Ein mit der Zeit unendlich verfeinertes Spiel von
Hinweisen lisst allerdings die Tragstruktur durchschei-

Ausstellungskatalog Basilica Palladiana, 1973.

nen und macht sie so fiir Eingeweihte entzifferbar. Es
ist nur konsequent, wenn Bruno Reichlin vorschligt,
einen solchen Umgang mit konstruktiven Sachverhal-
ten als «neue Tektonik» zu bezeichnen.”

Kohirenz und Raffinesse

Gerade in der Schweiz erfreuen sich «starke Strukturen»
in jiingster Zeit einer gewissen Konjunktur. Giedion
hatte noch 1955 beklagt, «dass die Grossen unter den
Konstrukteuren mit kleinen Architekten arbeiten und
die Grossen unter den Architekten mit kleinen Kon-
strukteuren». Nun scheint dieser auch von Le Corbusier
beklagte Hiatus iiberwunden. Die «Verschmelzung von
grossen Talenten dieser beiden Gebieter™® ist das erklirte
Ziel einer jiingeren Generation von Ingenieuren und
Architekten. Wie im Fall des Pekinger Olympiastadions
sind deren strukturbetonte Bauten indessen nicht ohne
weiteres entzifferbar, «Neuzeitliche Konstruktionen ber-
gen Geheimnisse, die in mehr oder weniger geduldiger
Arbeit entschliisselt werden miissen», bestitigt der In-
genieur Jiirg Conzett, einer der Vorreiter der gegen-
wirtigen Konstruktionskultur. Das ist offenbar nicht
nur eine Folge der Einfithrung neuer Bauweisen, etwa
des vorgespannten Betons: «Das Verschleiern der Wir-
kungsweise eines Tragwerks kann auch als Mittel zur

atuloy Andrea Palladio, Chiesa del Redentore, Venedig, 1575/ 76. - Bild aus: Palladio,
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15 Nach einem Wandtext in der Ausstellung
Andrea Palladio: His Life and Legacy, Royal
Academy of Arts, London, Frithjahr 2009.
Andrea Palladio waren kiirzlich grosse -
Ausstellungen in Vicenza und London ge- A8itos
widmet; vgl. die Besprechung in wbw 4]09.
16 «Asthetisch wirksame Einfachheit, die
den Geist befriedigt, ist das Resutat innerer
Komplexitaty; «Als die Komplexitat ver-
schwand, wurde die Einfachheit durch Farb-
losigkeit ersetzt»; Robert Venturi, Complexi-
tiy and Contradiction in Architecture, New
York: Museum of Modern Art, 1966, S. 25.
17 In einem Vortrag im Wahlfach «Konstruk-
tive Konzepte der Moderne», Professur
Riiegg, ETHZ, 29.10.1999. Vgl. auch Bruno
Reichlin, «Das Einfamilienhaus von

Le Corbusier und Pierre Jeanneret auf dem
Weissenhof», in: Katharina Medici-Mall
(Red.), Funf Punkte in der Architektur-
geschichte, Basel-Boston-Berlin: Birkhauser,
1985, 5.150-187.

18 Sigfried Giedion, Architektur und Ge-
meinschaft, op. cit., S.113 (geschrieben
1954/55). — Die Verschmelzung beider
Talente in ein und derselben Person ist die
grosse Ausnahme, die durch das beispiellose
Werk von Santiago Calatrava bestatigt
wird.
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18 Jiirg Conzett, «Bemerkungen zum Umgang
mit Konstruktion», in: Marcel Meili, Markus
Peter, 1987-2008, ZUrich: Scheidegger &
Spiess, 2008, S. 442.

20 vgl. Christian Kerez, «Architektur als
Entitdt von Material, Konstruktion und
raumbildender Tragstruktur, in: Dialog
der Konstrukteure, Zirich: Architekturforum
Zirich, 2006, 5.121-124.

Le Corbusier & Pierre Jeanneret, Einfamilienhaus auf dem Weissenhof, Stuttgart 1927.
Axonometrie der Tragstruktur und Westfassade. - Bild: nach Reichlin;
Axonometrie von Alfred Roth, Westfassade aus Space Design 6-76

Steigerung des architektonischen Ausdrucks eingesetzt
werden».?

Conzett fithrt die Eisenstiitzen an, die beim vorge-
spannten Dachtragwerk des Foyers der Swiss Re in
Riischlikon entgegen jeder Erwartung auf Zug bean-
sprucht sind und deshalb unsichtbar innerhalb der
Fensterprofile eingebracht werden konnten. Fiir die
statisch sensibilisierten Betrachter gibt es immerhin
Hinweise auf das tatsichliche Funktionieren dieser bra-
chialen Auskragung in Form der sichtbar verkleideten
Spannkopfe an den Enden der Triiger. Denn — und das
zeichnet eine ganze Reihe gemeinsam mit Marcel Meili
und Markus Peter konzipierter Bauten und Projekte
aus — die Tragkonstruktion selbst folgt einer strengen
statischen Logik.

Symptomatisch fiir diese Position ist das seit einigen
Jahren zu beobachtende Interesse an der Expressivitit
von gestapelten Scheiben-Plattenkonstruktionen, die
dank Vorspannung wie grosse Triger arbeiten. Das von
Christian Kerez zusammen mit dem Ingenieur Joseph
Schwartz entworfene Mehrfamilienhaus Forsterstrasse
(Ziirich, 1999-2003), ein zur kompakten Raumfigur
verdichtetes offenes Kartenhaus, ist ein Paradebeispiel
dieser irritierenden Strukturen, bei denen keine Wand
{iber der anderen zu stehen braucht. Die Verschleierung

der Krifteverldufe geht dabei einher mit einer seit der
frithen Moderne immer wieder aufflackernden Liebe
zur Abstraktion und zur Authebung der Grenzen zwi-
schen Innen- und Aussenraum.

Eine dhnliche Diagnose ist dem demnichst einzu-
weihenden Schulhaus in Ziirich-Leutschenbach von
Kerez und Schwartz zu stellen: Dort entsteht eine
«skulpturale Studie» aus Stahl mit doppelgeschosshohen
Fachwerken, deren emphatisch vorgetragene Ingenieur-
formen eigentlich einen nachvollziehbaren Lastabtrag
erwarten lassen. Dem ist aber nicht so: Fiir das wahr-
nehmende Auge scheinen die Triger gleichsam zu
schweben. Je nach den Launen der Witterung und den
Zufilligkeiten der kiinstlichen Beleuchtung wird das
Traggerippe ausserdem durch die gliserne Fassadenhaut
entmaterialisiert (respektive weggeblendet). Kerez und
Schwartz sehen ihre Architektur zwar als «Entitit von
Material, Konstruktion und raumbildender Tragstruk-
tur»,? aber auch sie lieben die Verfithrung der Sinne
und des Intellekts iiber das Raffinement einer mit den
heutigen Mitteln formulierten «Tektonik». [ |

Arthur Riiegg ist emeritierter Professor fiir Architektur und Konstruktion
der ETH Ziirich und betreibt ein eigenes Architekturbiiro in Zirich. Seine For-
schungstétigkeit giit der Geschichte des Wohnens und des Designs, der
Konstruktion in der Moderne und der zeitgenéssischen Schweizer Architektur.



112 nus1a Vortrag Christian Brunner, Ariel Huber

aus: Werk, Bauen + Wohnen
Heft 6, 2010 , et cetera Mahendra Raj“
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aus: Werk, Bauen + Wohnen
Heft 5, 2009 ,Starke Strukturen
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130 Hs 14 Aita Flury: Kooperation.

aus: Kooperation. Zur Zusammenarbeit von Ingenieur und Architekt
Aita Flury, Birkhduser Verlag 2012
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» Centre Pompidou,
Konstruktionsschichten
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Deviationen C

schaft hinaus. In umgekehrter Richtung, von der Landschaft aus, wird das Berghaus
wie eine mechanische Skulptur wahrgenommen, die ihre Form dauernd veréndert.
Vielleicht zeigt sich an diesem Projekt eine der Starken des vielkritisierten deduk-
tiven Theorieaufbaus in der Ingenieurwissenschaft, wurden doch mit dem System
der sich im 18. Jahrhundert entfaltenden theoretischen Mechanik alle diejeni-
gen technischen Objekte prinzipiell beherrschbar, deren physikalisches Verhalten
vornehmlich durch die Gesetze der Mechanik determiniert sind. Die eigentliche
Drehmechanik sollte im Innern auf dem zylindrischen ErschlieBungsturm angeord-
net werden. Die Ausbildung des Tragwerks musste zwingend eine stabilisieren-
de Funktion auf die einwirkenden Krafte Ubernehmen, um eine einheitliche An-
triebsmoglichkeit zu gewahren. Neben den ungleich verteilten Wind-, Nutz- und
Schneelasten musste zudem noch der gegeniiber der Drehachse asymmetrische
Grundriss des obersten Restaurantgeschosses in die Ausbalancierung mit aufge-
nommen werden. Aus diesem Grund weist das drehbare Auflager einen méglichst
groBen Durchmesser auf und liegt méglichst weit oben. Fiir den Schwerpunkt der
drehenden Masse war umgekehrt eine moglichst tiefe Lage erwiinscht.

Erst nach langerem Variantenstudium zeichnete sich eine Lésung ab, welche die
Stabilisierung des beweglichen Teils durch die Eigenlast der Konstruktion gewéhr-
leistete. Dadurch eriibrigten sich die aufwendigen Sicherungen der beweglichen
Lager gegen abhebende Sogkrafte. Das weit auskragende Dach, an dem auch der
Restaurantboden aufgehangt ist, wird von einer Schar radialer, schiefer Holzstre-
ben gestitzt, die am duBeren Rand durch eine Art Zugring zusammengehalten
werden. Die Dachfléche selber ist eine dlinne, vorgespannte Betonscheibe, welche
die Zugkrafte als Membran aufnimmt. Der eigentliche Drehmechanismus befindet
sich auf der Decke des Betonzylinders und bendtigt damit seitlich nur noch eine
Fihrung mittels Rollen zur Distanzsicherung. Nach ersten Versuchen, das drehbare
Gestell in der alten Tradition der Mechanik von Eisenbahnwaggons und anderen
beweglichen Maschinen, wie etwa Hebewerken aus Stahl, auszubilden, erwies sich
eine Losung aus unterschiedlichen Bauteilen und insbesondere das Zusammenset-
zen aus unterschiedlichen Materialien als leistungsféhiger. Dazu musste die vorge-
fasste Meinung, die Konstruktion sei in einem einzigen Material und vor allem als
Leichtbau zu gestalten, umgestoBBen werden. Hier zeigte sich, dass, wie George
Canguilhelm unermidlich betont, die Probleme nicht notwendigerweise auf dem
Terrain entstehen, auf dem sie ihre Lésung finden.
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» Verwaltungsgebédude Wiirth
International, Chur 2002
Geschossweise angeordnete
Rahmen bilden eine horizon-
tal gegliederte Raumstruktur.
Architekt Jingling &
Hagmann Architekten, Chur
Ingenieur Hans Rigendinger,
Chur

» Graublindner Kantonalbank,
Chur 2006

Ein mehrgeschossiger Fach-
werktrager tberspannt die
Kundenhalle im Erdgeschoss.
Architekt Jingling &
Hagmann Architekten, Chur
Ingenieur Hans Rigendinger,
Chur
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aus: Werk, Bauen + Wohnen
Heft 6, 2014 , Kulturlandschaft, Konsens, Konstruktion”
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aus: Werk, Bauen + Wohnen
Heft 6, 2014 , Kulturlandschaft, Konsens, Konstruktion*

Konstruktion

Das Sichtbarmachen der Konstruktion als Ausdruckmittel ist in der Schweiz ein hiufig be-
gangener Fluchtweg aus dem Dilemma der Architektur, die reprisentieren muss und
gleichzeitig fiir die Gesellschaft keinen gemeinsamen Nenner mehr kennt. Hans Frei hat
diesen Zwiespalt vor genau zwanzig Jahren in der Archithese als «<Museum fiir sauber
geléste Details» dargestellt. Die Flucht in die Details kompensiert zuweilen noch immer
die ideelle Armut des pragmatischen Schaffens.

Die Schweizer Architektur hiille sich in der Regel nicht in einen Nebel der Bedeutsambkeit,
sondern sucht sachliche Mittel des Ausdrucks; die Kompetenz zur Konstruktion stiitzt
sich auf die Méglichkeiten eines kompetenten Handwerks und kleinteiligen Baugewerbes.
Auf diesem Fundament griindend, ist mit Andrea Deplazes’ Handbuch «Architektur
konstruieren» nicht allein ein Exportschlager entstanden, vielmehr das Schweizer Konstruk-
tions(ge)wissen. Darin sind die Spuren aus der jiingeren Vergangenheit versammelt,

die aufzeigen, dass die «Forme forte» der Swiss Box ihren Niederschlag in der Sublimierung
des Materials gefunden hat. Der Fokus wurde auf die Oberfliche verlegt, und der abge-
siuerte Sichtbeton konnte gerade noch die coolen Neunziger iberdauern. Wie dereinst der
Betonpanzer, so wirkt heute der Bogen zwischen konzeptuellen Gedankengebiuden und
physischer Umsetzung gelegentlich iiberspannt: Handwerk gerit zur Obsession. Grand-cru-
Ziegel, Natursteinfurniere und Metallguss-Kiichen sind nur die Cocktail-Kirschen. Sie
stossen nicht nur manchem Puristen auf.

Neben den Connaisseurs — nur das Beste ist gut genug — gibt es sie aber noch: die Tiiftler.
Martin Rauch und Roger Boltshauser stampfen Lehm, Gion Caminada strickt den
Holzbau zweischalig, Andrea Bassi presst den Plattenbau auf ein Optimum. Viele Experi-
mente gliicken dank der Unterstiitzung kluger Ingenieure: In der Schweiz wird das
Tragen noch entworfen. «Starke Strukturen» (wbw §—2009) bestimmen kraft des sicht-
baren Tragwerks den Raum der Architektur und sichern die verloren geglaubte Kohdrenz
der Konstruktion und in der Abbildung der Naturgesetze die ilteste Sprache der Archi-
tektur. Aita Flurys Forschung zur Zusammenarbeit von Ingenieuren und Architekten hat
das Potenzial hierin aufgezeigt. Das kleinteilige Baugewerbe und die Kontrolle der Bau-
stelle prigen das Bauschaffen noch heute und lassen aufgrund des engen Miteinanders
massgeschneiderte Losungen entstehen, die weit iiber das Naheliegende hinausragen.
Am Zielpunkt der professionellen Befruchtung bedingen sich alle Teile des Baus wechsel-
seitig. Ohne Joseph Schwartz kein Schulhaus Leutschenbach — und ohne Jiirg Conzett
kein Steg iiber die Mur. Waren es in den 1990er Jahren Recherchen zum Stiitzen-Platten-
Bau (Jiirg Conzett, «Tragende Scheiben im Hochbau», wbw 9—1997), die auch das
gedankliche Geriist zum Mursteg von Marcel Meili und Markus Peter bilden, sind es in
jiingerer Zeit elaborierte Uberlegungen rund um das Fachwerk, die in der Folge des
Schulhauses von Christian Kerez (wbw 11—2009) die Baukultur befruchten. In diesem
spezifischen Denken, Entwerfen und Bauen, und nicht im uniformierenden GU-
Raster hinter den aufwindigen Fassadenkleidern der Ziircher Europaallee liegt die
Zukunft der Schweizer Baukonstruktion, die der Architektur wieder eine

Sprache verleiht. — Roland Ziiger
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aus: ARCH", Zeitschrift fiir Architektur und Stédtebau
Heft 105/106, Oktober 1990, ,Chaos Stadt”



Architektur contra Stiadtebau

Hans Kollhoff im Gesprach mit
Nikolaus Kuhnert

ARCH?*: Der iffentliche Raum ist eine
zentrale Fragestellung des Stidtebaus.
Colin Rowe, den Sie an der Cornell Uni-
versitit kennengelernt haben, duBerte
sich zu diesem Thema in seinem ,offenen
Briefzur verschwundenen Qffentlichkeit
bei dem er sich auf Hannah Arendts Buch
» Vita Activa* bezieht und sie zitiert,

um die Bedeutung der Offentlichkeit am
Bild des Tisches festzumachen: ,,Der ver-
schwundene Tisch ist zur bezeichnenden
Gegebenheit des Lebens geworden. ,Durch
nichts mehr getrennt, aber auch durch
nichts Greifbares mehr verbunden’ — der
verschwundene Tisch ist natiirlich die
Res publica, jener iffentliche Bereich, der
friiher sowohl Menschen wie auch Dinge
verband und trennte, der Gemeinschaft
herstellte und gleichzeitig Identitit sicht-
bar machte.

_ Sie haben in einem Vortrag auf diese
AuBerung Colin Rowes angespielt und
gesagt, daB3 heute die Stehparty die
barocke Tischgesellschaft abgeldst hat.

Kollhoff: Wenn Colin Rowe von Figur-
Grund spricht, geht er in Opposition zur
Moderne, in der das einzelne Gebiude
figiirlich, objekthaft sein wollte. Theo van
Doesburg spricht davon, daB3 ein Gebdude
nicht nur vorn und hinten, sondern auch
oben und — hebt man das Gebdude an —
auch unten, also allseitig eine Fassade
hat. Damit ist es vollkommen als Objekt
isoliert.

Colin Rowe sieht dagegen den 6ffent-
lichen Raum objekthaft. Er pragte damals
den Begriff des pochés, mit dem er die
Gebiudemasse bezeichnete, in der sich das
einzelne Geb&dude so vollkommen zuriick-
nimmt, daB es in der stiddtischen Textur
aufgeht und als Individuum eigentlich
gar nicht mehr existiert. Aus diesem
poché sind nun die wichtigen Raume
figural herausgeschnitten. Das poché
selbst entwickelt sich mehr oder weniger
zuféllig. Dabei bilden sich Restrdume, die
man in der Moderme immer vermieden
hat. Und es gibt eine klare Hierarchisie-
rung der Rdume, wihrend man in der
Moderne latent jeden Raum gleich wich-
tig genommen hat.

Aus meiner Auseinandersetzung mit
Colin Rowe entstand damals eine Collage,
die spater als Abbildung in seinem Buch
»Collage City“ wieder aufgetaucht ist.

Ich verarbeitete historische Beispiele von
groBer Signifikanz, die sich zwischen
Textur und Objekthaftigkeit bewegen,

also Gebaudetypen, die als Solitére in der
Landschaft stehen, Kreuzfiguren oder
Quadrate, und auch Texturen, bei denen
die herausgeschnittenen Raume die Figu-
ren bilden.

Das sollte zeigen, daB das kiinstleri-
sche Ausloten des ganzen Spektrums sehr
viel interessanter ist, als ausschlieBlich
einer Ideologie zu folgen, sei es nun die
der revolutiondren Moderne oder die des
Kontextualismus. Dieser eher morpholo-
gische Ansatz entwickelte sich natiirlich
auch aus der Arbeit mit Ungers.

Seit dieser Zeit war ich dann auch in
der Lehre tétig, zun4chst in Cornell und
auf den Sommerakademien mit Ungers,
spéter als Assistent in Berlin. Zusammen
mit Studenten habe ich versucht, diesen
Ansatz entwurflich weiter zu verfolgen.
Dabei stellte ich sehr schnell fest, daB3 das
poché heute nicht mehr unsere Sache ist.
Zum einen ist die mit dem poché verbun-
dene Hierarchisierung der Rdume nur
noch sehr schwer mit Inhalt zu fiillen.
Dazu fehlt uns schon das Nutzungsspek-
trum, das frither diese Blocke ausfiillte.
Zum anderen setzt das poché eine Be-
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bauungsdichte voraus, die heute in der
Regel aus Belichtungs- und Beliiftungs-
griinden nicht mehr herzustellen ist. '

Wiirden Sie sagen, daB sich die Orien-
tierung auf den dffentlichen Raum heute
eriibrigt hat?

Nein, so sehe ich das nicht. Es ist mir
eigentlich bis heute ein Anliegen, iiber
den o6ffentlichen Raum nachzudenken
und dabei auch an historischen Beispie-
len anzusetzen. Doch es gibt ein sehr
breites Spektrum an 6ffentlichen Riu-
men. Gerade solche Erosionstypologien
der traditionellen Stadt, wie man sie bei-
spielsweise am Rockefeller Center in New
York finden kann, sind doch interessant.
Das Rockefeller Center hilt sich nicht
mehr an den vorgegebenen Block. Es be-
niitzt aber den Blockrand als ein vor-
gegebenes Thema, indem es ihm eine
Schleife anfiigt. Schinkel ging bei seinen
Projekten fiir die ,,Linden_'f in Berlin dhn-
lich vor. Da gab es lange Uberlegungen
zur Lage der Neuen Wache in der vor-
gegebenen Struktur. Es wurde gescho-

In dieser Collage mon-
tierten Hans Kollhoff
und David Griffin
historische Gebaude-
typenso, daB ein Span-
nungsverhaltnis zwi-
schen der Textur des
Stadtraums und den
solitdren Objekten
entsteht. Aus: Colin
Rowe, Collage City,
1978.
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ben: an die Strafe, zuriick, zur Seite. Die
Blockkante aufzunehmen, ist nicht die
einzige Moglichkeit. Die Frage ist viel-
mehr: Was kann ich mlt dieser Kante
machen?

Ahnlich verhilt es sich dann mit dem
offentlichen Raum. Entscheidend ist, daB
er als Frage aufgeworfen wird, auch ob
sich der Vorschlag mit sozialem Leben
fiillen 148t. Eine Piazza Navona in Berlin
ist undenkbar.. -

Ich wiirde so ein Vorbild also nicht,
wie Colin Rowe es macht, einfach nach-
zeichnen, aber ich wiirde es auch nicht
ausschlieBen. Es bleibt ein aufregender
Ort, der sich mir eingeprégt hat.

Ein ganz anderes faszinierendes Bei-
spiel ist Corbusiers Unité in Berlin. Aber
auch sie funktioniert nicht als Rezept fiir
den Stidtebau schlechthin. Sie ist die
richtige Antwort fiir ganz bestimmte
topografische Situationen und soziale
Anspriiche. Es gibt keinen Bautyp, den
ich iiberall einsetzen kann — in der Land-
schaft, in der Innenstadt, im Dorf, auf der
Bergkuppe, im Tal. Der groB3e Fehler, den
man heute macht, ist, daf man die Dinge
nicht mehr das werden 14Bt, was in ihnen
steckt, sondern ihnen eine Ideologie tiber-

'stulpt

 Bei Ihrem Wohnungsbauprq;ekt am
~SchloB Charlottenburg in Berlin geht es
Ihnen nicht um das kleinteilige Auffiillen
_ oder das Schaffen lieblicher StraBen-
rdume. Anders als Colin Rowe versuchen
Sie, auf eine neue Art und Weise raum-
bezogen mit dem Block und der Zelle zu
arbeiten. Sie kommen zu einer Geste, die
sich als GroBform tiber eine kleinteilige
Struktur legt, vielleicht vergleichbar mit
der Bebauung an der Volksbiihne Ende
der zwanziger Jahre von Poelzig.

Das ist richtig. Wir hatten von Anfang an
Schwierigkeiten mit Strategien, wie sie
von Rob Krier vorgeschlagen und dann
auch Basis der IBA wurden. Ich halte es
fiir Romantik, in das 19. Jahrhundert zu-
riickzugehen und ein groBes, zusammen-
gelegtes Grundstiick wieder zu parzel-
lieren, um es dann von verschiedenen
Architekten bebauen zu lassen. Schon bei
den Wiener Hofen oder, um ein Berliner
Beispiel zu nehmen, bei der Hufeisensied-
lung gibt es eigentlich keine Parzellierung
mehr. Es wird zwar noch in Hauseinhei-
ten gedacht, es taucht auch so etwas wie
eine Parzellenlinie auf, aber letzten Endes

| e e
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Die Wohnanlage am
Luisenplatz von Hans
Kollhoff schlieBt den
Stadtraum vor dem
SchioB und ist gleich-

zeitig eine Grof3form,
die ihre Eigenstédndig-
keit gegeniiber ihrem
Kontext behauptet
(Berlin Charlottenburg
1982—88).

Einerseits ist das Ge-
b3ude eine GroBform,
andererseits ein Block-
rand, der zwischen
Offentlichkeit und
Privatheit trennt und
vermittelt. Die-Pldne
links zeigen Bestand,
Wettbewerbsprojekt
und das ausgefiihrte
Projekt mit der vorge-
lagerten Bebauung
von Brandt/Bottcher.
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«Die Gebdude haben
ein eigenes Leben und
weil sie es haben, kén-
nen sie mit der Stadt
einen Dialog beginnen.
Moabit war ein Aus-
weichgelinde fiir alles,
was die Homogenitat
der alten Stadt gestort

hat. Es bedarf nur eini~
ger gezielter Eingriffe,
um das Potential
raumlicher Spannun-
gen wirksam werden
zu lassen, das latent
vorhanden ist." (Hans
Kollhoff)

handelt es sich um eine Grundform. Man
wird dem enormen Wohnungsproblem,
das wir heute haben, viel eher gerecht,
wenn man zusammenhingende Grund-
stiicke akzeptiert. Das ist wirtschaftlicher,
weil man mit repetitiven Einheijten und
einem durchorganisierten Bauablauf ope-
rieren kann. Und man gaukelt nieman-
dem vor, in einer Villa oder dhnlichem zu
wohnen.

Wenn wir nicht mehr von der Parzelle

ausgehen, kann der Wohnungsbau nicht
mehr die Textur fur den 6ffentlichen
Raum bilden, vor dem sich die Monu-
mente der 6ffentlichen Gebdude abheben.
Der allgemeine Konsens, der zu solchen
Strukturen fiihrte, existiert heute nicht
mehr. In dieser Situation kann als iiber-
geordneter Halt eigentlich nur noch die
GroBform herangezogen werden.

Aus diesen Uberlegungen heraus ent-
stand unser Vorschlag fiir den Luisen-
platz, eine Bananenfigur, die zum SchloB

=

g
hin orientiert ist und an das Beispiel der
Crescents in Bath ankniipft. Bath wird
iibrigens auch von Colin Rowe zitiert.
Schon ihm geht es nicht nur um die Tex-
tur, sondern auch um das ambivalente
Spiel zwischen Textur und Solitirhaftig-
keit, also darum, wie sich die Crescents
aus der Stadtstruktur 16sen und plétzlich
frei stehen als GroBform, hinter sich die
Stadlt, vor sich die Landschaft. In diesem
Sinne sollte die konkave Form unseres
Projektes den Platz vor dem Schlof, der
eigentlich ein Park ist, mit einer Geste des
Raumgreifens abschlieBen.

Gleichzeitig sollte aber der Block ge-
schlossen und prézise zwischen einer
Vorder- und einer Riickseite, also einem
offentlichen und einem privaten Teil,
unterschieden werden. Der Hof, in dem
die Offentlichkeit nichts zu suchen hat,

“ist dem planerischen Zugriff weitgehend
entzogen, entwickelt sich mehr oder we-
niger zufillig. Das haben wir in unserem
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Berlin-Moabit, ,Zu-
riick in die Zukunft",
Hans Kollhoff 1988.

P .

Projekt fiir die IBA in Kreuzberg geradezu
provokant dargestellt. Das ,,Gesicht” des
Hauses, die Vorderseite, formuliert den
StraBenraum. Hier miissen Zufalligkeiten
weitgehend ausgeschlossen werden, weil
diese Fassade nicht nur die Bewohner des
Hauses angeht, sondern eine 6ffentliche
Dimension beinhaltet und der Stadt als
Ganzes gehorchen muB.

An dieser klaren Typologie lag uns,
weil sich so, bis ins Detail, eine zwangs-
laufig ambivalente Situation herstellen
14aBt. Einerseits ist das Gebdude eine GroB-
form, andererseits ein Blockrand, der
zwischen Offentlichkeit und Privatheit
trennt oder vermittelt. Das gleichzeitige
Sehen von Hauseinheit und Ganzem, von
Solitar und Block ist das, was uns am
meisten an diesem Projekt interessiert
hat. Das ist vielleicht auch eine Losung,
zu der man kommt, wenn man sich im
ganzen Spektrum der Moglichkeiten be-
wegt, wenn man also nicht versucht, der
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«Das Stiick hei3t Stadt'
und wird von einer
sanften Regie gelenkt,
die dem Zufall eine
Chance gibt. Ein Pro-
zeB von Wachsen und
Vergehen kommt in

Gang, ohne Endzu-
stand, den es zu errei-
chen gilt. Es z3hlt der
gelebte Augenblick”.
Hans Kollhoff, Gare
d'Austerlitz, Paris
1988.

Ideologie des Zeitgeistes zu gehorchen.

Sie argumentieren jetzt sehr differenziert
und plidieren damit eigentlich fiir die
Vielfalt in der Architektur. Gleichzeitig

" haben Ihre Arbeiten aber eine Tendenz
zur Eindeutigkeit. Sie gehen — um es
polemisch zu formulieren — in Richtung
Monumentalisierung.

An Monumentalitdt per se bin ich nicht
interessiert. Die Haltung und GréfBe des
Gebaudes haben etwas mit der Angemes-
senheit gegeniiber dem Programm und
der stidtebaulichen Situation zu tun. Fiir
sich genommen ist Monumentalitat we-
der schlecht noch gut. Ich habe aber keine
Angst davor, groBe Gebdude zu machen,
es reizt mich, solche Aufgaben in den
Griff zu bekommen, sie mit meinem Me-
tier zu kultivieren.

Als Beispiel: Fiir die Erweiterung des
Volkerkunde-Museums in Frankfurt hat
man einen Wetthewerb ausgeschrieben.
Das bestehende Museum ist eine schone,
schnuckelige Villa am Main. Sie sollte
Hauptbau bleiben. Die Erweiterung war
mit ihrem Programm mebhr als doppelt
so groB — und sollte in den Hinterhof.
Natiirlich muBten auch die Baume stehen
bleiben. .

Wenn man die Nutzfléche eines Hauses
mehr als verdreifacht, dann ist es doppel-
bédig, so zu tun, als bliebe alles beim
Alten. Also zeigten wir das ganze Pro-
gramm als Volumen. Aber wir stellten es
auf einen sehr kleinen FuB. Das war die
einzige Moéglichkeit, die GroBenordnung
der vorhandenen Villenbebauung einzu-
arbeiten und gleichzeitig den Park zu er-
halten, ohne die Hilfte des Programms
unter der Erde oder in mehreren Gebau-
den anbieten zu miissen. Die Haltung, ein

- grofes Bauvolumen in mehrere kleinere
aufzul6sen, ist einfach unehrlich. Jedes
Museum ist heute eine kleine Stadt. Wa-
rum macht man nicht ein Gebaude, das
auch nach auflen hin zeigt, was und wie-
viel es enthilt? Erst dann kann es doch
mit der Stadt in einen Dialog treten.

Sie haben am Vilkerkunde-Museum dar-
gelegt, daB es Ihnen nicht um die Grof-
form an sich geht, sondern sie begreifen
den Ort — wie Ungers es formuliert hat —
als Bindung, den Ort als Thema der Archi-
tektur.

Gerade die Auseinandersetzung mit dem

Ort seit Ungers, auch seit Rossi, hat mich
in verstarktem MaBe dazu gebracht, nicht
mehr den Ort, sondern das Programm
zum Ausgangspunkt meiner Arbeit zu
machen. Ich habe lange Zeit versucht,
den Entwurf aus dem Ort heraus zu ent-
wickeln. Meine ganze Lehre als Assistent
in Berlin hat sich eigentlich darauf kon-
zentriert. Irgendwann habe ich dann ge-
merkt: Das reicht nicht aus. Heute glaube
ich, daB ein Gebiude erst einmal von in-
nen heraus zum Leben kommen muB, be-
vor man es mit seiner Umgebung in Rela-
tion setzen kann.

Nun ist das verdammt schwierig. Bei
dem Projekt fiir Moabit haben wir zum
ersten Mal mit diesem Ansatz experimen-
tiert. In unserer Verzweifelung, ein Ge-
biude nicht anders als iiber den Kontext
entwickeln zu kénnen, sind wir dabei auf
Adolf Behne gestoBen, der vom Spiel-
zeug- und Werkzeugcharakter der Archi-
tektur spricht. Um zum Werkzeugcharak-
ter zuriickzukommen, haben wir in Moa-
bit Silogebdude untersucht. Diese Bauten
sind fantastische Skulpturen, ganz aus
einem funktionalen Ablauf, ohne weite-
ren Entwurfsgedanken entwickelt. Und
sie erinnern in ihrem Reiz durchaus an
Werkzeuge aus einer alten Enzyklopadie,
die wir dann einfach mal in die Stadt
hinein collagiert haben, und wir stellten
fest, daB man sich das ohne weiteres vor-
stellen kann. Diese Gebdude haben ein
eigenes Leben, und weil sie das haben,
kénnen sie mit der Stadt einen Dialog
beginnen. Natiirlich war diese Collage
nur eine Kriicke, aber wir sind zu diesem
Zeitpunktnoch nicht niher an die Sache
herangekommen.

Wie sind Sie dann weitergegangen?
Heute sprechen Sie von funktionalen
Szenarien.

Heutige Programme scheinen nicht mehr
die Kraft zu haben, Ausdrucksformen
hervorzubringen, die dem Vergleich mit
Beispielen des 19. und frithen 20. Jahr-
hunderts standhalten kénnten. Griinde
dafiir sind etwa im AushdhlungsprozeB
der Offentlichkeit zugunsten einer tota-
len Privatisierung zu suchen oder in der
Verlagerung industrieller Produktion zu-
gunsten des Dienstleistungssektors. Ganz
anders als im Zeitalter der Mechanisie-
rung entziehen sich die neuen Technolo-
gien einer direkten formalen Festlegung.
Aber selbst hinter dem banalsten Pro-

gramm verbergen sich Spuren von Pha-
nomenen, die implizit Formkraft haben.
Man muB sie nur suchen. Als Architekt
hat man dann eine Art Geburtshilfe zu
leisten, indem man diese Spuren iiber-
setzt. Und dieser Ubersetzungsprozef hat
etwas von einem Szenario. Louis Kahn
ist hier absolut aktuell. Er hat die Frage
gestellt: Was will das Gebaude sein? Er
ging sogar so weit, zu fragen: Was will
der Backstein sein? ,Versammlung” zum
Beispiel tendiert fiir ihn zum Kreis. Das
Gebiude, das sie aufnimmt, muB diesen
Kreis nicht unbedingt nachzeichnen. Es
kann sich auch auf einem Quadrat, in das
der Kreis eingeschrieben ist, entwickeln.
Wichtig ist die Zentralitat.

In diesem Sinn geht es mir darum,
mich auf allen Ebenen, die etwas mit
dem Programm zu tun haben, zu sensibi-
lisieren, um herauszufiltern, was eigent-
lich in erster Prioritét zur Form dringt.
Und dem muB man dann nachgeben.
Das funktionale Szenario meint also den
Ubersetzungsprozef3 von einem toten
Programm zu einem lebendigen Aus-
druck; das Programm kommen zu lassen,
wohl wissend, daB das Haus am Ende
eine Form haben wird.

Das zielt natiirlich auch auf eine Kon-
zeptualisierung im Sinne Ungers, der ein-
mal gesagt hat, daB alle Existenz hyper-
trophierte Materie, also der Tiger ein
reiBendes GebiB, der Elefant ein giganti-
scher Tastriissel ist. Konzepte dieser Art
kénnen ruhig tiberspitzt sein. Sie arbei-
ten auf eine mehr oder weniger subjek-
tive, aber doch ohjektivierbare Weise be-
stimmte Aspekte des Programms heraus.

Erst wenn ein Konzept auf dieser Basis
so rein wie mglich entwickelt ist, kon-
frontieren wir es mit dem Kontext. Die
Konfrontation mit der stidtebaulichen
Situation ist uns wichtig, weil sie eine
weitere Moglichkeit ist, zu verhindern,
daB ein Gebiude formalistisch wird, sich
die Form vom Inhalt 16st.

Das Projekt fiir Nantes ist aus den Be-
dingungen der Peripherie entstanden. Ein
Wettbewerb sollte die traumhafte Land-
schaft rund um Nantes fiir die Ansied-
lung von groBen Forschungsbetrieben
und High-Tech-Produktion aufschlieen.
Man unterstiitze eine Tendenz, die sich
dort, wie iiberall, in lauter gleichen, sich
langsam in das Land fressenden Blech-
kisten bereits abzeichnete. Unserer An-
sicht nach vernichtet Nantes damit sein
eigenes Potential.




Wir haben versucht, dazu eine Alter-
native zu formulieren und das gesamte
Nutzungspaket, Produktion, Forschung,
Universitét, Kultur- und Freizeitangebote
in ein gigantisches Haus gepackt. Nach
auBen nimmt es, ausgehend von der Nut-
zungszusammensetzung, eine klar defi-
nierte Haltung zur Himmelsrichtung, zur
Stadt Nantes, zur Topografie und zum
Wasser ein. Im Inneren ist das Haus in
allem, was tiber die ErschlieBung und die
Verteilung der Nutzung hinausgeht, ein
Rohling, der wie ein gotischer Dom per-
manent im Bau sein wird. Damit sind alle
Nutzungen konzentriert, die ansonsten
iiber die Landschaft verstreut wiren. Wir
sind sogar so weit gegangen, das Haus
iiber die Metro und einen Tunnel an die
Stadt anzuschlieBen, so da3 man vom
Erdgeschof unmittelbar ins Griine gehen
kann.

Zu Anfang haben wir festgestellt, daB
Colin Rowe die Architektur dem éffent-
lichen Raum unterordnet. Ihr Projekt fiir
Nantes dreht diese Hierarchie um. Indem
es Elemente der Stadt absorbiert und mit
ihnen eine stidtische Innenwelt entwik-
kelt, wird es fast zu einer Polemik gegen
den dffentlichen Raum.

Aus dem Material, das man an der Peri-
pherie zur Verfiigung hat, 148t sich beim
besten Willen keine Stadt im Sinne Colin
Rowes entwickeln. Das fithrt — in Amerika
versucht man das, mit aller Peinlichkeit,
die dazu gehort — zur shopping-mall oder
zu Disneyland. Wenn man das nicht wil],
muf} man akzeptieren, daB sich ein Teil
dessen, was traditionell stadtischer Raum
war, in die Geb4ude verlagert. Diese Ten-
denz ist unter Umstinden, denkt man an
Houston oder Atlanta, durchaus proble-
matisch. Dort kapselt sich die , bessere
Gesellschaft“ von den Unterprivilegierten
ab, indem sie sich in 6ffentlich nicht zu-
gangliche, sogenannte stidtische Innen-
welten zuriickzieht. Das muB aber nicht
so sein. Unser Projekt fiir Nantes ist das
Gegenteil von Abkapselung.

Sie vertreten die Auffassung, daB Planung
im herkdmmlichen Sinne mit Flichennut-
zungsplinen, Bebauungs- und Master-
pldnen heute nicht mehr moglich ist, weil
diese zu unflexibel sind, um aufdie schnell
wechselnden Anforderungen reagieren zu
kdnnen. Damit stellt sich die Frage nach
einer anderen Art von Planung. Fiir Berlin

gab es im 19. Jahrhundert die Hobrecht-
Planung, es gibt das Modell des amerika-
nischen Stidtebaus im 19. Jahrhundert,
wie es Tafuri und Rem Koolhaas beschrei-
ben, bei denen Architektur und Stidtebau
zwei verschiedene, voneinander getrennte
Planungsebenen sind. Es gibt ein Raster,
das den dffentlichen Raum, die Verkehrs-
wege definiert, wihrend die Architektur
von allen stiddtbaulichen Bedingungen
befreit ist. Koolhaas hat dieses Konzept

" mit seinem Projekt fiir Melun-Sénurt

wiederaufgegriffen. Da ~ wie er sagt —
das Volle, die Architektur heute nicht
mehr kontrolliert werden kann, definiert
er den Leerraum, den dffentlichen Raum.

Was Koolhaas macht, ist gar nicht so weit
weg von dem, was mich interessiert. Der
wesentliche Unterschied ist darin zu
sehen, daB er der stidtischen Infrastruk-
tur eine architektonische Ausdruckskraft
zubilligt, deren Ausdruck sogar die Archi-
tektur dominiert, wie z. B. bei seinem Pro-
Jjekt fur Lille. Fiir mich jedoch hat diese
Infrastruktur keine urbane Bildkraft mehr.
Es fehlt die Einprigsamkeit, die Quartiers-
bildung, die Hobrecht mit seinen Plitzen
und Kirchen noch herstellen konnte, die
es auch in Manhattan noch gibt. Diese
gestaltbildende Qualitit muB heute die
Architektur iibernehmen. Zwei Gebiude,
die grof} genug und ein Stiick weit aus-
einander sind, beginnen einen Dialog
miteinander zu fiihren, der alles, was sich
zwischen ihnen sonst noch tiimmelt, in
einer gewissen Weise ordnet. Dabei wer-
den ganz pragmatische Ebenen des Bau-
ens, die Proportionen, das Material, die
Stellung zum Licht, zur Sonne wichtig,
fiir die man sich als Architekt wieder stir-
ker sensibilisieren mup.

In verschiedenen Texten, auch in der

~ Erliuterung des Projekts fiir den Gare

d’Austerlitz in Paris, fordern Sie, den
Stddtebau durch die Architektur zu erset-
zen. Sie sprechen von ,, Architektur versus
Stddtebau“: Der Stadtraum soll von der
Prignanz einzelner architektonischer
Objekte bestimmt werden.

Stadtplanung ist weitgehend ein Stadt-
verhinderungsinstrument geworden.
Bebauungspline, Flichennutzungspliane
sind gewdhnlich zum Zeitpunkt ihrer
Implementation anachronistisch und
obsolet. Die ausldsende politisch-6kono-
mische Energie ist verpufft und in einer
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Kettenreaktion von Kompromissen wird
ein individueller Organismus auf seine
Verpackung zurechtgestutzt. Brisante
Projekte scheinen nur noch in planungs-
freien Nischen realisierbar.

Wie die neuen Produktionsprozesse
von der Grof3serie mit aufwendiger Lager-
haltung normierter Teile umstellen auf
kurzfristige individuelle Produktion, so
muB sich Stadtplanung, will sie heute
iiberhaupt noch eine Relevanz haben,
vom starren Masterplan-Denken verab-
schieden und ihr schwerfilliges Instru-
mentarium ersetzen durch Strategien, die
ad hoc auf politische Willensbildung und
okonomischen Druck reagieren. Konse-
quenterweise wird sich eine neue Vor-
stellung von ,,Stadt” und ,,Ordnung" ein-
stellen miissen, die pulsierendes Leben
nicht mit dem Verweis auf die Historie
und mit funktionalistischer Sterilitit er-
stickt, sondern in seiner ganzen indivi-
duellen Ausdruckskraft sichtbar werden
laBt. Diese Entfaltung wird sich umfas-
sender Kontrolle entziehen. Dabei wird
sich die Architektur wieder ihrer ureigen-
sten Disziplin erinnern kénnen. Eine ar-
chitektonische Vielfalt, eine Uberlage-
rung und Konfrontation von Nutzungen,
ein Spannungsfeld aus Volumen unter-
schiedlichen MaBstabs wird denkbar, der

Raum wird sich erst durch die Bewegung s

des Betrachters konstituieren.

Bei dem Entwurf fiir den Gare d’Aus-
terlitz legte ich kein Ordnungsschema
iiber das Gelinde, sondern bereitete eine
Biihne, auf der sich die urbanen Krifte in
Szene setzen und austoben kénnen. Die
Weite des Geldndes inmitten der Stadt ist
mir dabei eine Qualitit, die es trotz extre-
mer Verdichtung zu erhalten gilt.

Berlin ist heute am Potsdamer Platz in
einer dhnlichen Situation. Durch das In-
teresse von Daimler-Benz ist ein Hand-
lungbedarf entstanden, der mit den her-
kémmlichen Planungsmethoden nicht
mehr gedeckt werden kann. Man muf3
also kurzfristig formulieren, welche An-
spriiche die Offentlichkeit an das Projekt
stellt, ohne iiberblicken zu kénnen, wie
der Potsdamer Platz als Ganzes in Zu-
kunft aussehen wird. Es gilt also, sich auf
die Spielregeln zu einigen und sich mit
kreativer Neugierde zu engagieren.

Bearbeitung: Markus Kuhn
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Le Corbusier, La tour d‘ombres, Chandigarh, Punjab, Indien 1950
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Miguel Fisac, Centro de Estudios Hidrograficos, Madrid 1960-63



Annette Gigon 191
HS14 Mike Guyer

PLANUNGS-GRUNDLAGEN



192 Hs14

Philippe Block: Faustformel Tragwerksentwurf
Auszug: Aussteifung
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BRANDSCHUTZ, FLUCHT- UND RETTUNGSWEGE

Grundsiitze:
. Fluchtwege sind so anzulegen, zu bemessen und auszufiihren, dass sie jederzeit rasch und sicher beniitzbar sind. Massgebend sind
insbesondere Personenbelegung, Geschosszahl, Bauart, Lage, Ausdehnung und Nutzung von Bauten, Anlagen oder Brandabschnitten.

Freihaltung:
. Treppenanlagen, Korridore, Ausgiinge und Verkehrswege, die als Fluchtwege dienen, sind jederzeit frei und sicher beniitzbar zu halten.
Sie diirfen keinen anderen Zweck dienen.

Messweise:

. Die gesamte Fluchtweglénge setzt sich zusammen aus der Fluchtweglénge im Raum, gemessen in der Luftlinie und der Fluchtwegldinge
im Korridor, gemessen in der Gehweglinie.

. Die Strecke innerhalb der Treppenanlage bis ins Freie wird nicht gemessen.

Anzahl, Linge und Breite:
. Fiithren Fluchtwege nur zu einer Treppenanlage, darf die Bruttogeschossfldche héchstens 600 m? betragen.

. Fiithren Fluchtwege zu mehreren Treppen, darf die Bruttogeschossfléiche je Treppenanlage héchstens 900 m? betragen.

. Besitzt ein Raum nur einen Ausgang, darf kein Punkt des Raumes mehr als 20 m davon entfernt sein.

. Bei zwei oder mehr Ausgcingen, sind 35 m zuldssig. Die Ausgdnge sind maglichst weit auseinanderliegend und so anzuordnen, dass
verschiedene Fluchtrichtungen entstehen und Fliichtende sich gegenseitig nicht behindern.

. Fiihren Fluchtwege nur zu einer Treppe oder einem Ausgang ins Freie, darf deren Gesamtldnge 35 m nicht iibersteigen.

. Fiihren sie zu mindestens zwei voneinander entfernten Treppenanlagen oder Ausgiingen ins Freie, darf die Gesamtlinge des Flucht-
wegs 50 m nicht iibersteigen.

. Die Breite von Tiiren, Korridoren und Treppen ist nach der méglichen Personenbelegung zu bemessen. Der Raum mit der grossten Per-
sonenbelegung bestimmt die erforderliche Breite des Fluchtwegs.

. Die Mindestbreite von Treppen und Korridoren muss 1,2 m betragen. Bei wohnungsinternen Verbindungen geniigen 0,9 m.

Ausfiihrung:
. Treppen und Podeste sind sicher begehbar, nicht brennbar und geradléufig auszufiihren.

. Korridore, die als Fluchtweg dienen, sind als Brandabschnitte mit dem fiir das Tragwerk erforderlichen Feuerwiderstand, mindestens
aber El 30 zu erstellen und von den angrenzenden Rdumen durch Brandschutzabschliisse abzutrennen.
. Tiiren miissen in Fluchtrichtung ge6ffnet werden kénnen.

Rdume mit grosser Personenbelegung:
. Fiir Bauten und Anlagen mit Rdumen mit einer Personenbelegung von mehr als 100 Personen sind unabhéngig von der Bruttogeschoss-

fliche mindestens zwei Treppenanlagen notwendig.

. Die Personenbelegung in Rdumen ist massgebend fiir Anzahl und Bemessung der erforderlichen Fluchtwege (Ausgéinge, Korridore,
Treppenanlagen). Sie ist abhéngig von Grosse, Nutzung und Lage der Rédume.

. Bei grosser Personenbelegung sind insgesamt folgende Breiten notig: Im Erdgeschoss 0,6m pro 100 Personen, in den Ober-geschossen
0,6 m pro 60 Personen, in den Untergeschossen 0,6 m pro 50 Personen.
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Neufert, 39. Auflage
Auszug: Biirobau

Biiro in einem Altbau mit bedarfsgerecht zugeschnittenen Arbeitsplatzen, die von

0 den Mitarbeitern aufgabenbezogen betegt werden kénnen. Diese Organisations-

form mit nonterritorialen Arbeitsplatzen wird auch als Hotelling-Office bezeichnet.
Arch.: Schnell und Partner Miinchen

Schema eines kurzen Dreibundes (Hochhausgrundriss) mit flexibel nutzbaren Zo-
Verwaltung nen in den Endbereichen und Zonen filir Zellenblros im Bereich des Kernes

Biiro

BUROGEBAUDE

Strukturen
Tendenzen
Typologie

bis 1980

seit 1980
Flachenbedarf
Bildschirm-
arbeitsplatz
Archivierung
Zusatzflachen
Raumtypologie
Raster
Erschlieung
Gebaudetechnik
Konstruktion

| | | | |
Schema eines Gebaudes mit variabel vermietbaren Flachen. Durch die Erschlie-
Rung der Mieteinheiten (ber den Laubengang bleibt die interne Erschliefungform
dem Nutzer Uberlassen. Kleinstmdgliche Einheit ist die halbe Achse zwischen zwei
e Versorgungskernen. Gebaudetiefe ca. 15 m. Abstand der Versorgungsschachte
12,90 m, kieinste Mieteinheit ca 90 m2.

UFQO, Frankfurt M, Arch.. Dietz Joppien Architekten AG
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o Raumtiefen der verschiedenen Birotypen

BUROGEBAUDE
TYPOLOGIE SEIT 1980

Aus der fortschreitenden Entwicklung der Informationstechnologie resultieren
neue Aufgabenprofile der Mitarbeiter. Die Anforderungen an den Blroraum
verandern sich und veriangen die Sanierung bestehender Burogebaude.
Gleichrangig daneben steht die, in vielen Teilen fir unzulanglich empfunde-
ne Grofiraumkonfiguration. (— S. 244 Veranderungen am Arbeitsplatz)
Mittel zur Umorganisation sind Gebaudeumbau, Tageslicht Uber Innenhéfe,
Uberschaubare Grundrissaufteilung, Schaffung qualititsgleicher Arbeitspléatze
bezlglich Licht, Luft und Larmschutz oder Einsatz von Buroeinrichtungssys-
temen, die verstarkt auch gebaudetechnische Aufgaben Gbernehmen kén-
nen, wie Kabelfihrung, Anschlisse etc. sowie Funktionen der Raum-
gliederung.

Das Prinzip Kombi-Biiro versucht den jeweils spezifischen Anforderungen
einer Blroorganisation ein geeignetes Raumkonzept gegenuberzustellen.
D.h. ein Raumangebot, das dort, wo gebraucht, flexibel ist, Gruppenarbeit er-
méglicht, Individualrdume firr konzentriertes Arbeiten vorsieht, temporéar nutz-
bare kollektive Einrichtungen fiir besondere und gemeinsame Tatigkeiten be-
reithalt und sich besonders fiir selbsténdiges, hochqualifiziertes Arbeiten eig-
net, wobei der Arbeitsplatz im Tagesablauf wechseln kann.

Hotelling-Office oder auch Business-Club sind kein rdumlichen Schemen,
sondern stellen eine besonders flexible Arbeitsorganisation ohne feste, per-
sdnliche Arbeitsplatze dar. Rdumlich wird hier besonderer auf variable Raum-
nutzungsmdglichkeiten und differenzierte Raumqualitaten Wert gelegt. Bei
Kombi- Gruppen- und Groftraumbtiros wird hier Effizienz nicht durch raumii-
che Umbauten, sondern durch Betriebsorganisation und eine abwechslungs-
reiche dem Wohlbefinden zutrégliche ,Club“-Atmosphére erreicht.

Bei Neubauten wird aus diesen Erfahrungen heraus verstarkt Wert auf Re-
versibilitat gelegt, um auf die immer kilirzer werdenden Innovationszyklen der
Blrotechnik besser reagieren zu kdnnen. Dies fihrt zu Gebéauden die ohne
groBen Aufwand in unterschiedlich groRe Nutzereinheiten aufgeteilt werden
kénnen (Mietbiiros) > @ + @ oder sogar eine Mischung aus Produktion
und Verwaltung zulassen (Griinderzentren)— €. Die veranderten Wertvor-
stellungen bezlglich des Arbeitsplatzes und hohe Energiepreise filhren zu
neuen Bauformen mit Bauteilen die der Warmeregulierung und naturlichen
Beliuftung dienen (Wintergérten, Hallen, Doppelfassaden).

Legende:
m Stitze
i Aufzug
O Haupttreppe
O Nebentreppe

Kernflache

l:] Kieinraume

__ Teilungsméglich-
keit d. Mietein-
heiten

Schema eines Geb&udes mit variablen, vermietbaren Flachen. Zentrale Gebau-

o dezone lasst sich je nach Bedarf den verschiedenen Mieteinheiten zuschlagen.
Kennedyhaus, Disseldorf Arch.: Kister Scheithauer Gross
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Flachenbedarf Einzelarbeitsplatz mit
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6 Beispiel Arbeitsplatzanordnung im groen Gruppenbdiro

Beispiel Arbeitsplatzanordnung im kleinen

Gruppenburo

BUROGEBAUDE
FLACHENBEDARF

Arbeitplatz
Nach der neuen Arbeitstatten-
verordnung gibt es kein festge-
legten Mindestmale mehr fur
Arbeitsplatze. Jedoch ergeben
sich aus den Anforderungen
der Berufsgenossenschaften
und der Tatsache, dass alle Ar-
beitsplatze heute mit Bildschir-
men versehen sind Mindestma-
Re aus den entsprechenden
DIN/EN Normen und Verordun-
gung.
Mobelflachen
Die DIN 4543-1 schreibt keine
feststehenden  Flachenmale
mehr vor, sondern verlangt
ausreichende Arbeits- und Be-
wegungsflachen flr wechseln-
de Arbeitshaltungen und fiir die
individuell anpassbare Aufstel-
lung von Arbeitsmitteln.
Die DIN unterscheidet ver-
schiedene Fldchenzuordnun-
gen die sich jedoch Uberlagern
durfen wenn dies keine Ein-
schrankung der Benutzbarkeit
darstellt. Dies sind im einzel-
nen:
— Arbeitsflache: der Tisch
— Stellflaiche: Grundflache der
Mébel
— Mobelfunktionsflache:
Flachenbedarf fur Turen und
Auszige
— Bewegungsflache am Arbeits-
platz
— Verkehrs- und Durchgangs-
wege
Biiro- oder Arbeitsformen
Die Bilroformen und damit
Raumzuschnitte sind ein von
der Tatigkeit, Ablauforganisati-
on, IT-Technik und Unterneh-
menskultur beeinflusstes Spek-
trum. Durch Gebaudestruktur
und Raumgestaltung, kann
malgeblicher Einfluss auf die
Nutzung genommen werden.
Effizienzgewinne kdnnen sich
u.a. durch Reduzierung der
Fléache pro Arbeitsplatz, raumli-
che Unterstiitzung der Ablaufe
und Verbesserung der Motivati-
on ergeben. Fur Letzteres sind
vor allem emotionale Kompo-
nenten entscheidend wie u. a.
Material- und Farbkonzepte,
aber auch das Vorhandensein
von Rickzugs- und Kommuni-
kationsbereichen flr formelle
und informelle Meetings. Die
Bedarfsanalyse kann wertvolle
Hinweise auf mogliche Burofor-
men geben.

207

Verwaltung

Biiro

BUROGEBAUDE

Strukturen
Tendenzen
Typologie

bis 1980

seit 1980
Fléchenbedarf
Bildschirm-
arbeitsplatz
Archivierung
Zusatzflachen
Raumtypologie
Raster
Erschliefung
Gebaudetechnik
Konstruktion

DIN 4543-1



208

basierende Stutzen- und Fassaden-
teilung die mdglichen Raumgréien
- vor. Ausbau- und Fassadenraster
mussen Deckungsgleich sein um
Trennwénde an die Fassade an-
schlieen zu koénnen. Konstruk-
tionsraster kann gegen das Ausbau-
raster versetzt werden. Dies verrin-
gert Anschlussprobleme der Trenn-
wénde an Stitzen, erzeugt jedoch
Raumveriust in den R&dumen in de-
nen Stiitzen stehen. Auf Grund der
unterschiedlichen Lebenszyklen der
Gebéaudebestandteile sollte ein an-
passungsfihiges Rastermal ge-
wahlt werden. Als sinnvolle Raster-
gréBen haben sich in letzter Zeit die
- Achsabstande von 1,50 m flr Zel-
lenburos und 1,35 m fir Birotypen,
die auf dem Kombiblroprinzip ba-
sieren, bewahrt .

Achsmaf 1,50 m

Wirtschaftliches Achsma® fir vor-
wiegend mit Doppelarbeitsplatzen
belegte Zellenbiros. Arbeitplatztiefe

| 2,20 m (80 cm Tisch 1 m Bewe-
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Ausbauraster 1,50 m Gebaudetiefe 12,50 m fur Zellen- .

o biiro wirtschaftliche Bauform bei Kombibiiro schmale Ausbauraster 1,35 m Gebaudetiefe 13,40 m fir Kombi-
Gemeinschaftszone und 10 % weniger Arbeitsplatze 0 biro wirtschaftliche Bauform bei Zellenbiiro tiefe un-
am Fenster als bei @. gunstig geschnittene Radume
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Archivierung Q .
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genossenschaftl. empfohlener Tiefe
von 0,90 m; — ein Zeichentisch bzw.
Zeichenmaschine und ein Schreib-
tisch; — ein Schreibtisch und Be-
sprechungstisch fiir 4 Personen. Alle
Uiblichen Blroarbeitsplatze mdglich,
hohe Nutzungsflexibilitdt ohne Um-
setzen von Wanden.

Trennwinde

Bei den Anschilissen von leichten
Trennwéanden ist besonders dem
Schallschutz Beachtung zu schen-
ken. Bei Verwendung von Glastrenn-
wanden den gewlnschten Grad des
Schallschutzes mit dem Nutzer fest-
legen!

Fassade

Senkrechte Fassadenteilungen die
auf dem Achsraster liegen, sollen
breit genug fir einen Trennwandan-
schluss sein. Besser mit in Fassa-
denlangsrichtung schallgetrennten
Profilen ausfiihren. Auf die Offnungs-
mdglichkeiten der Fligel achten.
Decke und Boden

Schalltechnisch gulnstig sind Ver-
bundestriche — @ D mit darin in-
tegrierten Kabelkandlen, da Luft-
schall hierbei nur in geringem MaRe
ibertragen wird.

Bei Doppelbdden und abgehangten
Decken sind entweder in allen Ach-
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o Nutzungsmdglichkeit bei verschiedenen Fensterachsmafien
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D Stiitze versetzt hinter der
Fassade

A Stitze vor der Fassade B Stitze in der Fassade C Stitze hinter der Fassade

o Verschiedene Maglichkeiten der Stitzenstellung zum Ausbauraster. Bei Aund D sind die Trennwand — Fassadenanschiisse im-
mer gleich. Bei B und C gibt es unterschiedliche Trennwandanschlisse an Stiitze und Fassade.
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@ Gebiude mit Lichthof

Nach der Musterbauordnung 2002 muss von jedem Punkt eines Aufenthalts-
raumes eine Treppe auf £ 35 m Entfernung erreichbar sein. Man rechnet da-
her zweckméfig den Abstand der Treppenhduser von der Geldndegrenze
mit 30 und untereinander mit 60 m — €@ — @. Abweichende Regelungen
der jeweiligen LBO beachten!

BUROGEBAUDE
ERSCHLIESSUNG

Gebaudekonzepte
Einbiindige Anlagen unwirt-
schaftlich, nur bei tiefen Buro-
raumen (Tageslicht?) vertretbar
-0-0.

Zweibiindige Anlagen bisher
Mehrzahl der Verwaltungsbau-
ten, Einzelrdume und kleine
Biirosdle mit Tageslichtaus-
leuchtung méglich — @. Ver-
sorgungskerne liegen in gut be-
lichteten Zonen. Mischform
zum Dreibund ergibt sich durch
versetzen des Zweibundes im
Versorgungsbereich = @.
Dreibiindige Anlagen Typ des
Birohochhauses = @ + Q.
GroRe Versorgungszone im
Zentrum des Gebédudes in der
Regel nur bei Hochhausern
sinnvoll (hoher vertikaler Ver-
kehrsflachenanteil). Das Ta-
geslicht lasst sich bis zu einer
Raumtiefe von ca. 7,00 m noch
weitgehend nutzen. Neuere
Tageslichtsystemtechniken der
Lichtumlenkung und des Licht-
transportes (Prismen, Reflek-
toren — S. 508), gestalten die
Tageslichtausbeute noch effek-
tiver. Luftrdume kdénnen den
Mittelteil eines Dreibundes na-
tiirlich beleuchten — @.
Gebiaudeausrichtung
Himmelsrichtung wird unter-
schiedlich bewertet. Nach Ro-
senauer bei 90% aller Blro-
bauten in USA Hauptachse
O/W, da tief eindringende Mor-
gen- und Abendsonne stért.
Stidsonne ist durch Sonnen-
blenden leichter abzuschirmen.
Nach Joedicke Hauptachse
N/S-Lage, damit eine Durch-
sonnung aller Raume gewahr-
leistet ist. Nordréume nur bei
flurfreien Anlagen vertretbar.
ErschlieBungssysteme
Festpunkte mit Sanitéranlagen,
Treppenhausern, Fahrstiihlen
usw. sitzen in bauaufsichtiich
vorgeschriebenen max. Ab-
standen — @ - @. lhre Anord-
nung bestimmt die stadtebauli-
che Gebaudestruktur

- Q-0

Bei zusammenhéngenden Nut-
zungseinheiten von weniger als
400 m? unterliegen Flure nicht
den Anforderungen an Flucht-
wege.
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siehe auch:
Beleuchtung
S. 497 ff.

~
Sicherheits- WC
technik | _ Baros
! Eingangs :
Cafeteria kontrolle Konferenz
Kantine Portier Wartezone Schulung
Restaurant Aussteilung
H Eingangszone H
s L J
Windfang
A

o Raumzuordnung der 6ffentlich nutzbaren Raume zum Eingangsbereich und der
Zugangskontrolle

Flachenbedarf von Sitzplatzen im Konferenz- und Schulungsraumen

Flache in m? Bandbreite | Mittelwert [Summe
engerer Arbeitsplatz 11-15 13
Arbeitsplatz Zusalfachen o aa . 15,5
Beratung Ablage ! ! ’
Sanitaranlage 0,6-0,8 0,7
Konferenz/Schulung 0,3-1,0 0,6
Archivflache 04-10 0,6
Lager 04-15 0,6
Kantine Cafeteria Teekiiche 0,6-186 11
Nebenflachen 9,0
Eingangsbereich 0,2-0,7 04
Ver- und Entsorgung 0,5-1,5 1.0
Poststelle 0,3-0,5 0,4
Rechenzentrum 0,5-1,6 1,0
Garagenstellplatz 0-13 2,6
Konstruktionsflache 1,9-3,8 3,0
Gebaude Haustechnik 2,4-406 3,0 10,5
Verkehrsflache 22-60 4,5

e Durchschnittlicher Bruttoflichenbedarf fir einen Arbeitsplatz

BUROGEBAUDE
ZUSATZFLACHEN

Neben- und Zusatzflachen

Der Gesamtflachenbedarf je Arbeitsplatz schwankt je nach Organisations-
form und Représentationsbedarf zwischen 23 und 45 m?. Hierbei sind 2,6 m?
PKW Stellflache im UG mit berlcksichtigt, die in der GFZ nicht beriicksich-
tigt sind. (O. Gottschatk 1994) Tendenz seit den 70er Jahren steigend.

Eingangshalle

Verbindung zwischen Offentlichkeit und Arbeitsplétzen. Wichtige Funktionen
sind Windfang, Eingangskontrolle, Information, Besucheranmeldung und
Wartezone. Wichtiger Bereich fiir das Firmen Cl (Corporate Identity). Der
erste Eindruck ist entscheidend!

Konferenzen, Schuiung

Konferenzbereiche soilten direkten Bezug zum Eingangsbereich haben. Fir
verschiebbare Wande die Grofirdume aufteilen kénnen, Tische, Bestuhlung
und Vortragsmedien sind Lagerraume und fiir die Bewirtung eine Pantry vor-
zusehen (diese Nebenrdume bendtigen ca 1/3 der Konferenzraumflache).
Auf hohen Schallschutz ist zu achten. Pro Sitzplatz werden im Konferenzbe-
reich ca. 2,5 m?benétigt (ohne Nebenflachen). Flachenbedarf ~ 0,3-1,0 m?
je Arbeitsplatz.

Poststelle

Ubernimmt die Verteilung aller ein- und ausgehenden Sendungen und Wa-
ren. Arbeitsflachen (Pack- und Sortiertische) sind ausreichend zu bemes-
sen, so dass die Verteilung in StoRzeiten zlgig erfolgen kann. Flachenbe-
darf ~ 0,3-0,5 m?je Arbeitsplatz.

Archivraume

Akten und Schriftstiicke, die selten gebraucht aber aufbewahrt werden mis-
sen (gesetzliche Aufbewahrungsfristen), werden hier méglichst flachenspa-
rend aufbewahrt (bei reiner Papierarchivierung werden schnell 10-20 Ifm je
Arbeitsplatz erreicht). Aus diesem Grund sind Mikroverfilmung, und Anteil
der méglichen elektronischen Archivierung friihzeitig abzuklaren. Fir Archi-
ve ist eine erhdhte Deckenlast von 7,5 — 12,5 kN/m? (bei Rollregalen) vorzu-
sehen. (—Archiv S. 259)

Technik Datenverarbeitung

Wichtig ist eine frihzeitige Planung der Netzwerktechnik. Hieraus ergibt sich
ob Maschinenrdume mit oder ohne sténdigen Arbeitsplatzen benétigt wer-
den und ob diese zentral oder dezentral im Gebaude eingerichtet werden.
Diese Raume sollten wegen dem hohen Installationgrad Giber 70 cm hohe
Doppelbdden verfiigen und miissen klimatisiert werden. Auf besondere Kon-
trolle der Zugange ist zu achten. Backupsysteme soliten méglichst in vom
Datenzentrum getrennten, besonders brandgeschitzten Bereichen liegen.

Pausenbereiche

Kantine oder Cafeteria (— Gastronomie S.186 ff.) werden meist als eigen-
standige Einheiten fremdbetrieben. Lage in der Nahe des Empfangs vor der
Personenkontrolie lasst auch Fremdnutzung zu.

Teeklichen sollten in unmittelbarer Nahe zu den Arbeitsplatzen liegen még-
lichst in Verbindung mit Kommunikationszonen. Fiir etwa je 50—100 Arbeits-
platze eine ~10 m? grofe Kiche.

Toiletten

Sanitéreinrichtungen sind nach Vorgabe der ArbStattV zu bemessen (—
S. 282) hierbei ist besonders auf die rdumliche Trennung zwischen Vorraum
mit Waschbecken und den eigentlichen Toilettenrdumen zu achten. Glinstig
ist jeweils eine Toiletteneinheit fir etwa 50 — 80 Arbeitsplatze. Fldchenbedarf
~0,6-0,8 m*je Arbeitsplatz

Hausdienste

Auf jeder Etage sind Raume flr die Hausreinigung vorzusehen, Lager flr
Putzmittel mdglichst Wasseranschluss mit Ausgussbecken. Zentraler Mull-
raum, eventuell geschossweise Millsammelraume mit getrennten Sammel-
behéltern und Aktenvernichtern. Fiir Hausmeister ist an zentraler Stelle ein
Aufenthaltsraum, Lager und Werkstattbereich einzuplanen.

Weitere Sonderflichen

Garagenflachen mit Wartungsmaéglichkeit und Lagerflachen fiir Dienstfahr-
zeuge, Betriebssportrdume, Schwimmbad, Sauna und Kindertagestatten
sind je nach Bedarf zu berlicksichtigen.
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In einer Wirtschaftlichkeitsuntersuchung von Prof. H. Sommer — Lit.
wurde ein Raumprogramm in 5 Alternativen geplant, um quantifizierbare

Aussagen zum Flachenbedarf zu bekommen.
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Einblndige Anlage wirtschaftlich
durch sehr tiefe Blroraume
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Erster Entwurf fiir ein Kombi-Biro:
ESAB Hauptverwaltung. Tenbom
Architektur AB, Stockholm 1976;
Ausbauvarianten: Groraum, Grup-
penraum, Zellenblros, Kombibiro

-Gruppen l:] Klein-

flache raume raume

BUROGEBAUDE
RAUMTYPOLOGIE

Biiroraumarten

Biroraume lassen sich nach ihrer Gréf3e und Belegung in 2 Typen
aufteilen: Zellen- und GrofRraumbiiros. Alle weiteren Arten sind Va-
riationen und unterschiedliche Anordnungen dieser Grundtypen.

Raumtypen

Zellenbiiro: Einzel und Doppelzimmer reihen sich an einen meist
kinstlich belichteten Flur. Gemeinsam genutzte Infrastruktur belegt
teuren Fensterplatz in eigenen Raumen, da in Fluchtwegen keine
Méblierung zuléssig ist. Wirtschaftliche Belegung mit 2 oder mehr
Personen stort konzentriertes Arbeiten, Einzelbelegung behindert
interne Kommunikation. Immer noch am weitesten verbreitete Bu-
roform.— @

GroBraumbdiro: in den sechziger und siebziger Jahren des letzten
Jahrhunderts entwickelte Biroform. Mit Hilfe von kiinstlicher Be-
leuchtung und Klimaanlagen wurden grof¥fldchige Birolandschaf-
ten mit hundert und mehr Arbeitsplatzen erméglicht, die fir freie
Kommunikation und Offenheit standen. Wirtschaftliche Gebaudeku-
baturen stehen jedoch hohem technischem Versorgungsaufwand
gegeniiber. Bei den Nutzern nicht sehr beliebte Biroform. — @
Gruppenbiiro: Aus den Erfahrungen mit den Grofiraumbiiros ent-
standen Gruppenbiros mit ca. 4 bis 16 Arbeitsplatzen, die jeweils
von einzelnen Teams oder Abteilungen genutzt werden. Vor allem
bei kreativen, gestaltenden bzw. Koordinations- und Abwicklungs-
tatigkeiten mit hohem internen Kommunikationsbedarf bevorzugte
Biroform. —» @

Raumsysteme

Kombi-Biiro: Sehr kleine Einzelzimmer werden nur durch Glas-
wéande von der tiefen Verbindungszone getrennt, in der gemein-
schaftlich genutzte Infrastruktur angeordnet ist. Sie waren in den
achtziger Jahren der Versuch die Vorteile von Zellen- und GroR-
raumbdro zu vereinen. Jedem Mitarbeiter steht ein individueller Ar-
beitsplatz fiir konzentriertes Arbeiten zur Verfligung, ein gemein-
sam genutzter GroRraum in der Mittelzone und Glastrennwande for-
dern die Kommunikation. = @

Hotelling-Office, Business-Club: Den Arbeitspldtzen werden be-
stimmte Funktionen zugeordnet. Die Nutzer wéhlen den flir die ak-
tuelle Tatigkeit passenden Arbeitsort (non territoriale Biros). Der
personliche Bereich der Mitarbeiter beschrankt sich auf einen fahr-
baren Beistellschrank. Diese Biroform ist nur durch neue innerbe-
triebliche Organisationsformen und technischer Ausrlstung wie
Mobiltelefonen und Laptops mdglich. Kombiniert mit Telearbeit oder
bei hohem Anteil von Aufiendienstmitarbeitern sind hier Einsparun-
gen von 20%-50% gegenliber personalisierten Biiros
moglich.— S. 246 @

Satellitenbiiro: Biirordume werden dezentral z. B. in Wohngebiete
in die rdumliche Nahe der Arbeitnehmer gebracht. In der Form von
Mietbiiros bieten sie Servicestationen nicht nur als AuRensteile von
grofRen Firmen sondern sie bieten auch kieinen Firmen und Selb-
standigen unterschiedlich groRe Blroflachen und -infrastruktur an.
Sie sollen den Berufsverkehr entlasten und selten genutzte Biirofla-
chen wie Besprechungs,- Konferenz- oder Schulungsrdume be-
darfsgerecht anbieten.

Reversibles Biiro (Revibiro): im eigentlichen Sinne keine Bdiro-
form sondern eine Gebaudeform, die mit mehr oder weniger gro-
flem Aufwand die Ausfiihrung unterschiedlicher Biiroorganisatio-
nen zuldsst. Mit zunehmender Wandelbarkeit wachst der vorzuhal-
tende Installationsaufwand und bezlglich der Biirogrofen und Or-
ganisation miissen Kompromisse eingegangen werden. Gebaude-
typ der vor allem fiir Mietbiros bei denen der spatere Nutzer noch
nicht bekannt ist angewendet wird.— S. 246, 247
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Louis Kahn, Bottom section of metal formwork for the concrete ceiling structure, Yale University Art Gallery
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