STADTKRONE

HAUS DER GEISTESWISSENSCHAFTEN
AM SCHANZENBERG ZURICH

Diplomthema B

Friihjahrssemester 2018

ETH Ziirich, Departement Architektur
Professur Annette Gigon / Mike Guyer






Einleitung
Stddtebauliche Situation

Hochschulquartier

Stadtentwicklung

Baujahr Gebdude
Inventarisierte Gebdude
Gebdudenutzungen Bestand

Gebdudezustand

Studie Girot 2007

Masterplan 2014
Syntheseplan

Sammlung der Bestandbauten

Kulturmeile Rdamistrasse

Parzelle, Programm
Parzelle
zu ersetzende Gebdude

Raumprogramm

Textsammlung
Werner Oechslin

Stanislaus von Moos

Anforderungen Abgabe
Termine
Arbeitsunterlagen

Begleitfdcher

Vorbereitung
Professur Gigon / Guyer
Leitung Mike Guyer

Kathrin Sindelar / Martin Feichtner

INHALT

12
20
21
22
23

25

26
28

31
33

55
60
64
66

68
82

85
86
87
89



.1

vl o W mnen
I [ | l'
AL

i 1

Aussicht Blick Lindenhof



STADTSILHOUETTE

SRaguuuL
LLLALL
AL
rL;LLLLLLf:

F‘a I ]
-5 |
v -~ !




Stadtkrone
Haus der Geisteswissenschaften am Schanzenberg

Hochschulquartier

Das Hochschulquartier besteht aus den Griindergebduden und den Erweiterungsbauten der
eidgendssischen, technischen Hochschule ETH von Gottfried Semper/Umbau Gustav Gull, des
Universitdtsspitals USZ von Hdfeli, Moser, Steiger, u.a. und der Universitdt Ziirich UZH von Cu-
riel und Moser, den drei wichtigsten Bildungsinstitutionen in der Stadt Ziirich. Es ist eine An-
sammlung von den bedeutendsten Gebduden, die in der Schweiz seit 1850 entstanden sind. Das
Quartier ist Schritt fiir Schritt gewachsen und weist durch das Nebeneinander von kleineren
Villen, mittelgrossen Schulbauten und grossen Universitdtsgebduden Massstabsspriinge auf,
die seine Aussenrdume bestimmen. Die aufgereihten Hauptgebdude auf der Geldndekante iiber
der Altstadt préigen bis heute die Stadtsilhouette und stehen stellvertretend fiir eine offene de-
mokratische Gesellschaft, in der Bildung und Forschung eine wichtige Rolle spielen. Gemeinsam
haben diese Institutionen viel zur geistigen und wirtschaftlichen Entwicklung der Stadt Ziirich
beigetragen.

Durch grossmassstdbliche Neubauten der drei Institutionen wird sich das Hochschulquartier in
den ndchsten Jahrzehnten stark verdndern und sich zu einem verdichteten Hochschulcampus
wandeln, der mitten in der Stadt liegt und mit den umliegenden Quartieren eng vernetzt ist.
Das erste Mal betrachtet man das Quartier gesamtheitlich und versucht, trotz der vielen Rand-
bedingungen, eine stddtebauliche Vision fiir einen ldngeren Zeithorizont zu entwickeln. Dabei
geht es um die Schaffung der bestmaoglichen Ausbildungs- und Forschungsbedingungen fiir die
ndchsten Generationen, deren Berufe durch die digitale, globale und wissenschaftliche Ent-
wicklung in einem grossen Wandel begriffen sind. Gut ausgebildete junge Leute sind die einzige
nachhaltige Ressource, mit der die Schweiz ihren Wohlstand in der Zukunft sichern kann. Es
ist auch ein Bekenntnis dieser Bildungsinstitutionen, ihre Expansionen nicht nur an den neuen
Standorten am Stadtrand, am Honggerberg (ETHZ), im Irchelpark (UZH) oder in Schlieren (USZ)
zu tdtigen, sondern mit vereinter Anstrengung auch den urspriinglichen Standort mitten in der
Stadt zu stérken und aufzuwerten.

Aufgrund eines Masterplans wurden 2014 die Resultate von Vertiefungsstudien in einem Syn-
theseplan zusammengefiihrt, der Baufelder, Bauh6hen, Ausnutzungen, zu erhaltende Gebdude,
neue Verkehrserschliessungen und Griinrdume definierte. Dieser wurde nach heftigen Diskus-
sionen in der Bevolkerung und Politik sowie unter den Nutzern optimiert und diente als Basis
fiir die Erarbeitung der verschiedenen Gestaltungspldnen, die seit 2016 fortlaufend 6ffentlich
aufgelegt und nach den Vernehmlassungen von Rat und Regierung des Kanton Ziirichs fest-
gelegt werden. Momentan laufen die Architekturwettbewerbe fiir das neue Universitdtsspital
mit den zu erhaltenen Bauten von Haefeli Moser Steiger und fiir ein neues Lehr-, Lern- und
Forschungszentrum, das ,Forum USZ‘, auf dem Wiisserwies Areal. Erste Bauten und Baustellen
lassen schon die Veréinderung des Hochschulquartiers erkennen. Die ETH stellte vor 2 Jahren
ein neues Institutsgebdude von Fawad Kazi fertig und baut momentan beim Gloriarank ein
neues Forschungsgebdude von Roger Boltshauser, das im neuen Departement ,Health Science
and Technology’ verschiedene Lehr- und Forschungseinheiten vereinigt. Die Erweiterung des
Kunsthauses von David Chipperfield ist im Rohbau beinahe fertiggestellt und soll 2020 eréffnet
werden. Zudem wurde 2017 ein Wettbewerb fiir ein neues Stadtraumkonzept des Hochschul-
quartiers durchgefiihrt und von KCAP/Studio Vulkan zu einem Weissbuch weiterentwickelt, an
dem sich die folgenden Architekturwettbewerbe orientieren miissen.

Haus der Geisteswissenschaften am Schanzenberg

Das Schanzenbergareal liegt sehr prominent am Ende der Geldndekante, auf der die stattli-
chen Bauten der Universitdt und des Polytechnikums aufgereiht sind. Das leicht erhéhte Plateau
ist gegen Siiden orientiert und nicht nur vom Hauptbahnhof, Lindenhof und Fraumiinsterplatz,
sondern auch vom Bellevue-, Biirkliplatz und Mythenquai gut sichtbar. Die L-formige Parzelle
gehort der Universitdt Ziirich und ist von der Rdmistrasse (Tram 5/9), Kantonschulstrasse und
Schonberggasse begrenzt. Gegen Siiden und Westen fillt das Geldnde bis zu den Nachbarpar-
zellen 10m ab. Die benachbarten Bauten sind im Westen das Haus ,Zum unteren Schonenberg’
mit dem Hotel Florhof (1763), das alte Konservatorium (1899) und das kantonale Verwaltungs-



gebdude ,Zum Rechberg’ (1759) mit dem barocken Rechberggarten, im Norden das kleine Haus
des Thomas Mann Archivs vor dem Siidtrakt der Universitdt, im Osten die Villa der Philosophi-
schen Fakultdt, die Villa Belmont (1860), auf der anderen Strassenseite das Institut der Rechts-
wissenschaften und im Siiden die pddagogische Hochschule (1842).

Nach Aussage des Rektors Prof. Dr. Hengartner sollen die Mitglieder der UZH nicht ,auf der
griinen Wiese' studieren, forschen und lehren, sondern mitten in Ziirich, im engen Kontakt mit
Kultur, Wirtschaft und Politik. Sie sollen sowohl international vernetzt, als auch lokal verwurzelt
sein. Das Schanzenbergareal ist in der Zukunft fiir die Universitdt die letzte grosse Landreserve
im Stadtzentrum.

Gemdiss heutigem Stand des Strategieplans der Universitdit ist auf dem Areal ein neues Haus
fiir die Institute der Geisteswissenschaften vorgesehen. Der Planungshorizont ist von UZH fiir
2035 vorgesehen. Der heutige Richtplan gibt ein neues Gebdude in der Grosse von ca. 18 600m2
HNF und ca. 37 200m2 GF vor. Dabei sollen die drei bestehenden Gebdude auf der Parzelle, das
Institut fiir Volkswirtschaftslehre (ehemals Brauereigebdude), das Deutsche Seminar und ein
Pavillongebéude mit Seminarréiumen abgebrochen werden.

Die Hauptteile des Programms sind 8 bis 10 Institute mit 50 bis 60 Professuren und Forschungs-
einheiten, ein Lehrbereich mit verschieden grossen Horsdlen und Seminarrdumen, ausgebreite-
te Lernbereiche und eine Bibliothek, Gymnastik- und Fitnessrdume sowie 6ffentliche Nutzungen
im Sockelgeschoss wie Cafeteria/Kantine, Studentenorganisation, Biicher- und Lebensmittel-
laden. Es wird ein Gebdude fiir ca. 3000 Nutzern sein: Studenten, Assistenten, Forscher und
Professoren.

Zentrale Halle

Das neue Gebdude soll eine zentrale Halle haben, die den Austausch zwischen den Instituten
und Forschungseinheiten fordert, 6ffentlich zugdinglich ist und als Raum der Orientierung und
Identifikation dient. Die Halle beinhaltet nicht nur die Erschliessung, sondern auch ausgebreitet
Lern- und Lehrzonen. Jedes Institut hat auch Teile seines Raumprogramms in der Halle. Es sind
dies vor allem Studienpldtze fiir die Studenten, ein grosser Vortrags- und Ausstellungsbereich,
verschiedene Workshop-, Aufenthalts-, Kommunikationszonen, ergdnzt mit kleineren Gastrozo-
nen. Diese Nutzungen sind auf alle Geschosse verteilt sein, es gibt lebendigere und ruhigere
Bereiche, die Zugang zu verschiedenen Aussenbereichen haben. Im Erdgeschoss ist das Gebdu-
de von verschiedenen Seiten zugdnglich und mit 6ffentlichen Nutzungen belebt sein. Die Halle,
wie auch immer gestaltet, bildet die DNA des Gebdudes der Geisteswissenschaften und reiht
sich so in die Reihe der o6ffentlichen Gebdude entlang der Rdmistrasse mit der gleichen Innen-
raumtypologie ein.

Umgebung

Die Gestaltung der Umgebung ist ein wichtiger Bestand der Aufgabe. Deshalb ist das Begleit-
fach Landschaftsarchitektur obligatorisch. Das Gebdude soll zur Stadt hin auf die Sequenz von
Stadtgdrten: Skulpturengarten Kunsthaus, Rechberggarten, Villengdrten sowie von Terrassen
reagieren, die rdumlich die Vorzonen und Eingéinge zu den Gebduden definieren. Zur Rdmis-
trasse und Schonaugasse sollen angemessene Zugangssituationen entworfen und diese mit
Ost/West sowie Nord/Siid Verbindungen in das Wegsystem des Hochschulcampus integriert
werden. Die bestehenden grossen Bdume im abfallenden Geléinde der Parzelle sind zu erhalten.

Stadtkrone

Die grosse Herausforderung ist, wie sich das neue Gebdude mit absehbarer Hohenentwicklung
in die Reihe der stattlichen Gebdude auf der Stadtterrasse eingliedert. Wie reagiert es in sei-
nem architektonischen Ausdruck auf seine prominenten Nachbarn: das Universitdtsgebdude
von Karl Moser, das Polytechnikum von Gottfried Semper und das Fernheizkraftwerk mit Kamin
von Otto Rudolf Salvisberg. Wie vercindert das neue Gebdude stédtebaulich die Stadtsilhouette
- im Wissen, dass es nicht nur von der Limmat, sondern auch vom unteren Seebecken her sehr
gut sichtbar ist. Welcher Ausdruck wird gewdhlt, um einer wichtigen Bildungsinstitution der
Stadt und ihrer Gesellschaft gegeniiber einen zeitgeméissen Ausdruck zu verleihen.

Die Beantwortung dieser Fragen erfordert von jeder Diplomandin und von jedem Diplomanden
eine dezidierte Haltung, die sich im Projekt und seiner Ausformulierung zeigen soll.
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HOCHSCHULQUARTIER
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STADTENTWICKLUNG

Historische Karte von 1793

Historische Karte von 1860
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Ziirich um 1863

Historische Karte von 1900
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Baugeschichtliches Arcl;iv, Luftaufnahme Walter Mittelholzer
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Baugeschichtliches Archiv, Luftaufnahme Walter Mittelholzer
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BAUJAHR GEBAUDE

[J2014-2016 [ 1951-1860
[J2c01-2010 [ 1925-1850
[J1991-2000 [ 1901-1825
[ 19811000 [ 1878-1200
[ 1971-1280 [ 1850-1875
[ 1261-1570 I Vor 1650
|:|unbekannl

Baujahr Gebdude, Quelle: Stadt Ziirich




INVENTARISIERTE GEBAUDE

- Denkmalpfelge: Objekte oder Teile davon stehen formell unter Schutz (Objekt unter Schutz)

Denkmalpfelge: potentiell schiitzenswerte Objekte (Objekt im Inventar)

. kein Schutz, nicht im Inventar




GEBAUDENUTZUNGEN

. ETH Ztrich [ Universitat Zurich neu
B Universitatsspital Zirich Kultur neu
B Universitat Zorich [ usz /ETH neu
B Wohngebiet B Crbestimmt neu
7 Kuttur 2 Grunflachen neu
ETH Zirich neu {1 Abriss
. Universitatsspital ZUrich neu «eee Hochschulgebiet perimeter
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Masterplan Hochschulgebiet 2007, Christophe Girot, Modell
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STUDIE GIROT 2007

Masterplan Hochschulgebiet 2007, Christophe Girot, Bildungs- und Kulturmeile Ziirich, Riickgrat Rimistrasse

Masterplan Hochschulgebiet 2007, Christophe Girot, Bildungs- und Kulturmeile Ziirich
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MASTERPLAN 2014

Bethanien

Winkelriedstrasse

Haldenbach

Sonnegstrasse
O

I Schwerpunkt Lehre
Schwerpunkt Forschung Gesundheit
I Schwerpunkt Klinische Versorgung
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Hinterbergstrasse oo
Y4
SCHWERPUNKE: t"%
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O
Haldenegg

O
Stampfenbachplatz

Perimeter Hochschulge-
biet Ziirich-Zentrum

Im Hochschulgebiet
sollen markante Bauten
und attraktive Freirdume
ermoglicht werden. Die
Entwicklung schliesst an
die Massstabssetzungen
des 19. und 20. Jahrhun-
derts im Gebiet an.

Permimeter Masterplan
2014 —

Permimeter Vertiefungs-
studien

Gesamtplan mit Nut-

Voltastrasse, .« zungsschwerpunkten

O Hotting

Neumarkt

O Polybahn

o
Central O
o Rudolf-Brun-Briicke Helmhaus

o
Rathaus

Bahnhofquai / HB
O

. UzH * Prinzip Neue Sternwartstrasse  j Gebaudebestand im Hochschulgebiet
I usz = OV-Linien Griinflachen

ETH O OV-Haltestellen «vess Peri
B Us7 )/ ETH Perimeter

~ " Nutzung offen



Freiflachen mit Garten,
Parks, befestigten
Freirdumen und deren
Vernetzung

Der Charakter des
Hochschulquartiers,
seine Nachbarschaft zum
durchgriinten Stadtkor-
per sowie die Hanglage
fordern einen sorgfal-
tigen Umgang mit der
Griinverbindung. Die quer
und horizontal zum Hang
verlaufenden Verbindun-
gen finden auf unter-
schiedlichen Héhenlagen
statt und verbinden sich
mit den charakteristi-
schen Griinvolumen des
Quartiers. Es soll ein
feinmaschiges und
vielfdltiges ,griines’ Netz
entstehen.

[/ Neues Sternwartgebiet

©

Repréasentatives Hochschulgebiet

Freiraumgerist zukiinftiges Hochschulgebiet

Gartengebiet

[ Stadtbalkon
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SYNTHESEPLAN 2014

LEGENDE
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Vieia

Baufeld

Baufeld zu vertiefen
Grundhéhe

Héhenakzent
Héhenbegrenzung
Réumliche Durchlassigkeit

Baulinie Neue Sternwartstrasse

Teilgebiet
Nordareal

Orientierender Inhalt

r”77  Baufeld zu priifen
Freiraum %
U Teilgek
000>  Ubergeordnete Freiraumverbind % G|°rgian
(N] Notfall @

[> Haupteingang

Hinweise

] Perimeter Masterplan 2014

Perimeter Vertiefungsstudien

......... Teilgebiet

Gebaudeabbruch vorgesehen ETH Gloriastrasse

Bebauungstruktur Referenzproje
Neue Sternwartstrasse

[ ] Oberirdische Verbindung

Teilgebiet
Schmelzbergareal

499 m-U.M.
~43 m

g N\ Garten der
ﬂ/ \ Stemwartg _-1
. N -7

Teilgebiet
Spondliareal



Hochschulgebiet Ziirich Zentrum
Vertiefungsstudien Universitét Ziirich und Universitire Medizin: USZ / UZH /| ETH

Syntheseplan 1:2'500

iet

21. Juli 2014

495 m .M.
~'256m

Teilgebiet
Platten- / Pestalozzistrasse

Teilgebiet
Waésserwies

480 m u.M.

asselnselolD

pitalgarten Campuspark \ /////(/;,",ﬂ\‘ Schanzenberg
---------- \\
R -* :
---------------------- AR
g Aﬂ%%“%
--------------- ““%%%“%“
.lrlesilzg-eKt;irentareal ~ 507 m (.M
X

Garten
X ~498 m i.M.

Rechberg

Stadtbalkon
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ETH LEE, Zuric!

2010-14 Fawad Kazi 8
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Maschinenlaboratorium + Fernheiz!

. |1897-1900 B.Recordon|
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SAMMLUNG DER BESTANDSBAUTEN
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KULTURMEILE RAMISTRASSE

Die Kulturmeile Rémistrasse stellt eine Abfolge 6ffentlicher Bauten mit
entsprechenden Innenrédumen dar.

Die Ridmistrasse als Bildungs- und Kulturmeile bildet das Riickgrat des
Gebietes mit einer hohen Aufenthaltsqualitidt. Vom Heimplatz bis zum nérd-
lichen Eingang ins Hochschulgebiet an der Haldenbachstrasse entsteht eine
spannende Platz-Raum-Folge. Sie ist verbunden mit angelagerten Nutzun-

h der Ii g d

gen fiir Studierende, Dozierende, Besucher und Anw
Quartiere.

5.-Glsswel

:“e& >
25 o >
0“292@

@ institutionelle Gebdude mit 6ffentlichen Innenrdéumen
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Kunsthaus Ziirich,
1907-10 Karl Moser, 1924-26 Karl Moser, Erweiterungsbau
1955-59 Gebriider Pfister, Umbau und Erweiterungstrakt gegen Nordosten, 1973-76 ErwinMiiller, Erweiterungsbau
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Erweiterung Kunsthaus Ziirich, 2016-2020

David Chipperfield Architects
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Schauspielhaus Pfauen Ziirich

1856 Theophil Tschudy, Alfred Chiodera
1978 Schwarz+Gutmann
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Alte Kantonsschule Ziirich, 1842, heute kunsthistorisches Institut UZH

Gustav Albert Wegmann
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Lageplan und Grandriss
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Schulhaus Hirsc|

Alexander Koch
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Das neue Musikschulgeb#inde in Zirich.

Architekten: Kehrer & Knmell in Zirich,

4
| i

Neues Musikschulgebsiude in Ziirich.

Architekten: Kehrer & Knell in Zirich.

Schnitt 1 : 500.

:_Illlllll!jllllﬂ

Sitzings fa

L anentairlf]l Dt Bsasgt dsietang [l sowll Savier  [Hlacgena
M B

Grundrisss vom 1. Stock.

19446 ZUrihe

Altes Konservatorium Ziirich, heute Hochschule der Kiinste - Departement Musik

1899 - 1901 Kehrer & Knell
1955 - 1962 Fischli & Eichholzer, Umbau und Sanierung
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Stadtpalais ,Zum Rechberg” Ziirich, 1759-69

David Morf und Hans Conrad
2012-14 Instandsetzung und Umnutzung, Tilla Theus und Partner AG
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Stadtpalais ,Zum Rechberg” Ziirich, 1759-69 - Gurtenuﬁluge
David Morf und Hans Conrad
2012-13 Erneuerung Gartenanlage, Hager Partner AG

Hotel Florhof Ziirich, vor 1576, Erbauer unbekannt

1760 Umbau David Morf (nicht gesichert)

1907 Umnutzung zu Pension und bauliche Verdinderung durch Karl Weigler
1974 grosse Erneuerung der Zimmer, neues o6ffentliches Restaurant

1994 weitere Erneuerung durch Roland Schon

2014 Umbauten im Inneren
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Bibliothek Rechtswissenschaftliches Institut Universitét Ziirich

1909 Kantonsbaumeister Hermann Fietz
2000-04 Umbau, Santiago Calatrava
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UZH, Haus Belmont, Ziirich
1851 ehemaliges Okonimiegebiude der Bierbrauerei Schanzenberg, Architekt unbekannt
um 1860 Umbau zur Villa Belmont von Wilhelm Waser

UZH, Deutsches Seminar, Romanisches Seminar, Philosophische Fakultdt

1884 Architekt Otto Weber
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Horsaal Universitét Ziirich, 2002

Gigon / Guyer
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Hauptgebdude ETH Ziirich, 1854-64
Gottfried Semper, Johann Caspar Wolff
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Erweiterung Hauptgebéude ETH Ziirich, 1915-24
(Haupthalle, Rotunde und Kuppel)

Gustav Gull

1966-78 Innenumbau von Alfred Roth und Charles-Edouard
Geisendorf
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Universitétsspital Ziirich, 1942-53
Architektengemeinschaft Arter & Risch, Haefeli Moser Steiger,
Landolt, Leuenberger & Fliickiger, Schiitz, Weideli, Fietz
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Maschinenlaboratorium und Fernheizkraftwerk, ETH Ziirich, 1935
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SCHNITT A-B

Otto Rudolf Salvisberg
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Schwesternhochhaus Kantonsspital Ziirich, 1959

Jakob Zweifel
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ETH LEE, Ziirich, 2014
Fawad Kazi

ETH GLZ, Ziirich, 2020

Boltshauser Architekten
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Situatior/
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Turnhallen
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Kantonsschule Ramibiihl, Ziirich, 1970

Eduard Neuenschwander
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Luftaufnahme Hochschulgebiet Ziirich Zentrum mit Betrachtungspermimeter und Parzelle
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Blick von der Rd@mistrasse
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Blick vom Lindenhof / Limmat
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Kataster plan 1:2000 mit Parzelle
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ZU ERSETZENDE BAUTEN

Gebdude SOF
ehemaliges Brauereigebdiude
heute Institut fiir Volkswirtschaftslehre
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Gebdude SOD

Deutsches Institut

Gebdude SOE

Seminarrdume
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RAUMPROGRAMM

66

1. INSTITUTE, FORSCHUNGSBEREICHE

Arbeitspldtze fiir Professoren, Assistenten, Doktoranden, Forschungsbereiche, Sitzungszim-
mer, Begegnungs- / Kommunikationszone

- 4 kleinere Institite (a ca. 835m2) mit 3-4 Professuren (a ca. 200 - 250m2)
4x835m2 = 3‘350m2
- 4 grossere Institute (a ca. 2‘100m2) mit 6-8 Professuren (a ca. 250 - 350m2)

4x2‘100m2 = 8‘400m2

11‘750m2

2. LEHR- UND LERNBEREICH
- 1 grosser Horsaal 400 Pldtze 720m2
- 2 mittlere Horsdle a 200 Pldtze 400m2
- 2 kleinere Horsdle a 100 Plédtze 330m2
- 5 Seminarrédume a 40 Pldtze 300m2
- 8 Seminarrédume a 20 Pldtze 250m2

2'000m2
3. BIBLIOTHEK, LERNBEREICH
- Eingang, Empfang, Info, Kataloge, PC-Suche 100m2
- Biiros 100m2
- Prdasenzbibliothek 1400m2
- Studienarbeitspldtze ca. 750 Pldtze 1‘500m2

3100m2
4. CAFE / KANTINE
- Café mit Buffet (ca. 110 Pldtze) 200m2
- Kantine (ca. 300 Pléitze) 400m2
- Kiiche mit Lager, Nebenrdumen 400m2

1‘000m2



5. SPORT

- Sporthalle 12x14m 300m2
- Fitness 100m2
- Kraftraum 50m2
- Garderoben 50m2
500m2
6. OFFENTLICHE NUTZUNGEN
- Studienorganisation 50m2
- Biicherladen 100m2
- Lebensmittelladen, Take-Out 100m2
250m2

TOTAL HAUPTNUTZFLACHE ca. 18'600m2

Halle, Erschliessung, Nebenrdume, Technik, Konstruktionsfldchen TOTAL ca. 18'600m2

TOTAL GESCHOSSFLACHE ca. 37‘200m2
(Gemdss Richtplan 2017)

GRUNDSTUCKS- PARZELLENGROSSE ca. 11640m2

Entsprechend der Griinraumgestaltung ,Stadtbalkon“ des Stadtraumkonzeptes 2017, ist
eine Freifldchen- / Griinfldichenziffer von ca. 0.5 anzustreben.

HALLE

Die Halle ist das Herzstiick des Neubaus und fiir das Gebdude wie fiir die Umgebung der wich-

tigste Innenraum.

Die Halle ist der zentrale Ort fiir Studierende und Forschende: hier trifft man sich, tauscht sich

aus, hier wird einzeln oder in Gruppen gelernt, hier werden kleine Workshops abgehalten, hier

wird verpflegt man sich und ruht sich aus, zudem finden Ausstellungen und Vortréige in der

Ndhe des Erdgeschosses statt.

- In der Halle sind die Nutzungen sichtbar und die Eingéinge zu den Instituten speziell ausgebil-
det.

- Jedes Institut hat Teile seines Raumprogramms in die Halle ausgelagert.

- Die Halle dient allen Nutzern als Orientierung- und Identifikationsraum.

- Die Halle hat wiinschenswert auf verschiedenen Ebenen Zugang zu Aussenrdumen.

- Die Halle ist ein 6ffentlicher Ort, fiir jedermann zugédnglich und damit auch Schaufenster der

UZH fiir die Quartier- und Stadtbevodlkerung.
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TEXTSAMMLUNG

Werner Oechslin

Die Stdadtebaueuphorie um 1910 und die «Stadtkrone» der Hochschulbauten
— Und: «Ziirich bleibt Ziirich».

«... weil das Polytechnikum ein weithin sichtbares Wahrzeichen, ein hehres Symbol des
bildungs- und schulfreundlichen Zuges, der das ziircherische Volk von jeher ausge-
zeichnet habe, sein und bleiben sollte.»

Prof. Treichler, ehemaliges Mitglied der Kantonsregierung, zitiert in:
SBZ 27 (1896).

«... Das ist dann Stdadtebaukunst.»

Carl Jegher, «Stadtebau-Ausstellung Ziirich 1911», in: SBZ 56 (1910).

«Fast in allen Entwiirfen begegnen wir dem neuen Geist. Da und dort ist er noch tiber-
schdumend und unvergohren, aber er ist doch da.»

Carl Jegher, Zum Wettbewerb fiir Gross-Zirich, in: SBZ 71 (1918).

«Viel tausendmal gepriesen sei die Herrlichkeit der Architektur!»

«Selbst unter dem Zwange zu Kompromissen wird der Wunsch, auch in den einzelnen
Stadtteil Relief hineinzubringen, die erste Stelle einnehmen missen. Natirlich ist das
Ziel die vollig neue Stadt, und es liegt vielleicht gar nicht so weit, als man glauben
mochte.»

Bruno Taut, Die Stadtkrone, Jena 1919.

Niemand kann an der {iberragenden Bedeutung des Semperbaus fiir die Entwicklung
der Hochschulbauten zweifeln. Damit wurde der Grund aller weiteren Entwicklung im
spateren ‘Hochschulquartier’ gelegt. Und es wurde damit notgedrungen auch von An-
fang an die stddtebauliche Beziehung zum alten Ziirich mitgestaltet. Was damals be-
gonnen wurde, ist bis heute als Riickgrat einer Planung erkennbar, bei der der Bezug
zur Stadt im Vordergrund stand. Die Hochschulbauten legen sich auf der Ziirichberg-
seite wie ein Ring um die &ltere Stadt. Damit verbunden ist die Offnung gegeniiber
neuen, grossmassstablichen und stadtischen Bauformen. Gerade Letzteres hatte Sem-
per vorgegeben. Und es sollte bald ibertroffen werden. Um 1910 wurde noch mehr als
bisher spiirbar, dass man sich an Vorstellungen orientierte, die in den grossen europai-
schen Stddten massstabsetzend die Entwicklung bestimmten.

Vorerst aber verlief die Entwicklung ‘normal’. Die Bautétigkeit richtete sich nach
den Bediirfnissen. Die Bauten wurden dabei eher zuféllig als geplant in der Nachbar-
schaft des Semperbaus platziert. Und ihr Aussehen richtete sich nach Funktion und
Zeitgeist — und nach architektonischer Konvention. Die bestehenden Parzellierungen
und Eigentumsverhéltnisse liessen die Planung eines zusammenhdngenden, kompak-
teren Hochschulquartiers scheinbar nicht zu. Und so standen die neuen Bauten in die-
ser frithen Phase oft einsam und unbeholfen in der Landschaft. Das von der Baumasse
her beeindruckende Physikgebaude der Semperschiiler Bluntschli und Lasius (Kat. 5a)
wirkte als hochstgelegener Bau am Hang des Ziirichbergs genauso imposant und iso-
liert wie die gleichzeitigen Hotels in den Alpen. Die Land- und Forstwirtschaftliche Schu-
le (Kat. 3a) wiederum kam nach langem Hin und Her zwischen Polytechnikum und dem
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Gottfried Semper,
Johann Caspar Wolff,
Hauptgebdude und
erstes Chemiegebaude,
Ansicht von Nordosten,
um 1875, Stich von
Heinrich Zollinger (ETH,
Graphische Sammlung:
1938:26)

«Die Hochschulbauten
in Zurich», um 1925
(ZB, Graphische Samm-
lung: Zirich Hochschul-
quartier, Allg | 1a)
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Landbesitzer, dem Kanton Ziirich, schliesslich auf einem Stiick des Spitalgeldndes zu
stehen, wo sich — noch vor Gulls Umbau des Polytechnikums — langsam doch eine Art
Strassenfront zu entwickeln begann. Das Maschinenlaboratorium von Benjamin Recor-
don (Kat. 7a) brachte mit seinem Schlossturm ein bisschen Industrieromantik in die
Nachbarschaft Sempers. Allein, wie wenig hier ‘nachhaltig’ an der Stadt gebaut wurde,
und wie sehr der unmittelbare Zweck und Nutzen allein im Vordergrund standen, erhellt
sich schon daraus, dass keine zehn Jahre nach der Fertigstellung dieses Bauwerks des-
sen Entfernung in der ndchsten, 1909 beginnenden Planungs- und Projektierungsrunde
vorgegeben wurde.

Mittlerweile hatte sich die Welt verandert. In der unmittelbaren Nachfolge Sempers
war es nicht zu einer konsequenten Stadtentwicklung gekommen. Es sollte hier weder
ein Kaiserforum, das Semper noch in Ziirich (1) fiir Wien plante, noch ein ‘demokrati-
sches’ Kulturforum, in dem Bildungseinrichtungen zusammengefasst worden waren,
und auch kein Kratzquartier nach Sempers Vorstellungen entstehen. Trotzdem, Sem-
pers Polytechnikum bildete einen von seiner Lage und von seinen Massen her beein-
druckenden, nicht zu ibersehenden Solitar. Und weitere Solitare wurden im ndaheren
und weiteren Umfeld hinzugebaut. Von stdadtebaulicher Ordnung konnte hier zwar
kaum die Rede sein. Aber bald einmal waren doch so viele stattliche Geb&dude erstellt,
dass sich die Umrisse eines mit der Zeit immer dichter werdenden — und bald im Bild
zusammengefassten® — Hochschulquartiers deutlich zu erkennen gaben.

Diese Form der Stadtentwicklung ist keineswegs atypisch. Schliesslich gab es auch
in Zirich Kréfte, die noch rechtzeitig die Probleme und die Notwendigkeit planerischer
Vorkehrungen erkannten und sich sehr sorgsam um die Entwicklung im Hochschul-
quartier kiimmerten. Es ging vorerst um die Freihaltung des Baugrundes in unmittel-
barer Nachbarschaft des Semperbaus. Dieser war trotz aller Kompromisse und ge-
wiinschter Zuriickhaltung ein erster, durch die rdumliche Zusammenfiihrung von
Polytechnikum und Kantonaler Universitdt geschaffener eidgenéssischer Hochschul-
bau. Was im Vergleich mit den Staats- und Prunkbauten in Europas Hauptstddten be-
scheiden erscheint, war fiir Ziirich und fiir schweizerische Verhiltnisse gleichwohl sehr
bedeutsam und pragend.

Wenn man Sempers Solitdr genauer betrachtet, merkt man zudem, dass er prazis
auf das ausgerichtet war, was schon zu Beginn als stadtebauliche Qualitadt erkannt und
dementsprechend umgesetzt worden war. Zur Stadt hin zeigt sich die breit ausladende
Frontseite mit dem reprdsentativen Mittelrisalit; nach Siiden, der vorerst noch offenen
Seite, ist die zweite Fassade gewandt, die der im Semperbau integrierten Universitét
bis 1914 als Schauseite diente. Der doppelten Ausrichtung entsprechend ist auch bei-
des, der Blick auf die Stadt und in die Alpen an diesem speziellen Ort mitbedacht. Der
ausserordentliche Wert der Lage ist erkannt. Die Architektur nimmt darauf Bezug; sie
entfaltet sich, wo ihr Freiraum gegeben ist und wo sie atmen kann. Gleichsam auf der
Riickseite im Norden, wo bereits Bauten standen, wahlte Semper eine flache Behand-
lung der Mauer und beniitzte zu diesem Zweck die «Sgraffito-Dekoration», die er ei-
gens fiir solche Falle entwickelt hatte und so auch in Ziirich in Vorschlag brachte. (1868
hatte er diese Technik in der Zeitschrift fiir bildende Kunst detailliert mitsamt den Kos-
tenangaben fiir die entsprechenden Teile des Polytechnikums — vorgestellt.®?)

Als 1895 just auf der Siidseite des Polytechnikums der Bau zweier Hauser drohte,
regte sich Widerstand. Die Gesellschaft ehemaliger Polytechniker, der Dozentenverein,
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der Ziircher Hochschulverein und der auf Grund einer Interpellation agierende Stadtrat
wehrten sich gegen einen solchen Eingriff.%> August Jegher stellte in der Schweizeri-
schen Bauzeitung fest, diese Initiative wiirde «von der gesamten Bevdlkerung freudig
begriisst».®3 Und es wurden auch klar die Argumente dieses Bemiithens um die «Frei-
haltung des Polytechnikums und der Ziircher Hochschule» mittels Erwerb des betroffe-
nen Geldndes sowie Regulierung der Baulinien vorgebracht: «[...] damit auch fir kiinf-
tige Zeiten dieser obere Teil der Kiinstlergasse nach Stidwesten offen gehalten und der
freie Ausblick auf die Stadt nach dieser Richtung von der Hochschule, von der Terrasse
der Taubstummenanstalt, sowie in der Flucht der Polytechnikumstrasse flir immer ge-
sichert» sei.® Man war sich also der bestehenden und kiinftig zu garantierenden archi-
tektonischen Qualitdten bewusst. A. Jegher beschrieb sie mit «schéne Massenwirkun-
gen» und «harmonisches belebtes Gesamtbild».°> Im Mai 1896 berichtete die
Schweizerische Bauzeitung von der Sitzung des Hochschulvereins, der diesbeziiglich
noch einmal eine Motion verabschiedete. Zur Begriindung wurde das frithere Regie-
rungsmitglied Prof. Treichler zitiert, der an die Umstdnde der Bestimmung des Bauplat-
zes des Semperbaus erinnerte. «Man hatte sich fiir diesen entschieden, weil das Poly-
technikum ein weithin sichtbares Wahrzeichen, ein hehres Symbol des bildungs- und
schulfreundlichen Zuges, der das ziircherische Volk von jeher ausgezeichnet habe, sein
und bleiben sollte. Hitte man damals an die Moglichkeit einer spateren Verbauung
denken konnen, so wére die Regierung die erste gewesen, die durch geeignete Servi-
tute das Polytechnikum geschiitzt hatte.»%¢

Am 24. Oktober 1896 kaufte die Stadt Ziirich das besagte Terrain. Damit war zu-
gleich die Grundlage der nachfolgenden Planungsschritte fiir die Bauten der Ziircher
Hochschule gelegt. 1907 folgte eine Ideenkonkurrenz fiir den nun freigespielten Platz
stidlich des Polytechnikums. Und am 4. Februar 1909 unterzeichnete der Regierungsrat
einen Vertrag mit der Firma Curjel und Moser.®” Kurz darauf, am 6. Mdrz 1909, erfolgte
im Gegenzug in der Schweizerischen Bauzeitung die Ausschreibung des eidgendssi-
schen Departements des Innern flir die «Um- und Neubauten fiir das eidgendssische
Polytechnikum in Ziirich».® Wie eng die Planung von Ziircher Hochschule und Polytech-
nikum zusammenhingen, erhellen die Daten der beidseitigen Planungs- und Bautatig-
keit des jetzt in Gang gesetzten Entflechtungsprozesses der beiden Institutionen. An
eine integrierte Gesamtplanung war offensichtlich gleichwohl nicht zu denken: Zwei
Bauherrschaften verfolgten ihre je eigenen Vorstellungen und Ziele. Es war den Archi-
tekten tiberlassen, tiber den engeren Perimeter hinauszuschauen. Im Ausschreibungs-
text der Um- und Neubauten des Polytechnikums sucht man vergebens nach Anforde-
rungen, die der stddtebaulichen Bedeutung des Unternehmens gerecht werden
wiirden. Gefordert war diesbeziiglich nebst den (iblichen architektonischen Pldnen
lediglich ein Ubersichtsplan, der insbesondere dem «Aussonderungsbetrag» und der
«Einzeichnung des neuen kant. Universitdatsgebdaudes» zu dienen hatte, sowie ein «La-
geplan mit Hohenangaben».®

Stddtebau lag damals aber in der Luft. Und man wusste, was dies konkret, architek-
tonisch und insbesondere auch «baukiinstlerisch» bedeuten wiirde. Im selben Band
der Schweizerischen Bauzeitung, in dem der Polytechnikums-Wettbewerb ausge-
schrieben ist, findet sich ein Nachruf auf den in Berlin friih verstorbenen Alfred Messel,
in dem sein Verstandnis fiir «stddtische Bauten» («Er baute Stadthduser.») besonders
hervorgehoben wurde.”° Oder man stdsst auf einen im Wortlaut abgedruckten Beitrag
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von Karl Ebinghaus aus der Deutschen Bauzeitung, in dem sich der Autor mit Blick auf
die Integration von Neubauten im stddtischen Zusammenhang gegen Stilarchitektur
und gegen «Stilgesetzlichkeit» ausspricht, um stattdessen ganz im Sinne der erneuer-
ten stadtebaulichen Massstabe das richtige Gruppieren von Massen und die Silhouet-
tenbildung in den Vordergrund zu riicken.”* Sowohl Karl Mosers Universitdtsbau als
auch die Gull’schen Vorschldge fiir das Polytechnikum nehmen diese stadtebaulichen
Empfehlungen ganz im Sinne der Zeit auf.

Fiir den Neubau der Universitat hatte Friedrich Bluntschli 1907 im Auftrag des Re-
gierungsrats eine Studie vorgelegt, die — filir die spatere Ausfiihrungsplanung verbind-
lich —fiir ein passendes Gegeniiber zu Sempers Polytechnikum einen gebiihrenden Ab-
stand und eine niedrigere Baumassenentwicklung im nordlichen Bereich forderte: «Es
war namentlich zu vermeiden, dass die Universitdt mit einer zu grossen Baumasse das
Polytechnikum zu tiberbieten suche, wozu das umfangreiche Bauprogramm Veranlas-
sung geben konnte.»72 Zuriickhaltung war Bluntschlis Maxime; er bezog dies insbeson-
dere auf eine «auf historischem Boden stehende» formale Ausgestaltung, was er mit
seiner Uberzeugung begriindete, «dass die historischen Formen noch nicht soweit ab-
geniitzt sind, um sie in die Rumpelkammer werfen zu miissen».”> Das besorgte dann
Karl Moser, der, von Bluntschlis verbindlicher Grundlage ausgehend, die zeitgemdssen,
stddtebaulichen Zeichen setzte, namentlich den hochaufragenden Turmbau konzipier-
te und an Stelle des von Bluntschli skizzierten merkwiirdig verhaltenen Schlossbaus
einen modernen, imposanten Baukdrper komponierte.

Karl Moser sass gleichzeitig im Preisgericht zum Wettbewerb der Polytechnikums-
Bauten. Man sieht es schon den von den Einsendern gewdhlten Motti — «Semper»,
«Semper idem» —an, dass auch hier die Anforderung, dem Semperbau gerecht zu wer-
den, als hoch taxiert wurde.”# «Fiirs Polytechnikum, o du mon Dieu, mon Dieu, plagt

a4 |

Alfred Friedrich Bluntschli, Neubauten der Ur
sitdt Zirich, Projekt 1907 (SBZ 50, 1907, S. 9
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Gull, Um- und Neubauten fiir das Eidgends-
Polytechnikum, Wettbewerbsentwurf, Modell,
5BZ 55, 1910, Tf. 16)

Die Bauten der ETH und die Stadt

man sich steif und krumm, o du mon Dieun» titelte ein anderer der Wettbewerbsteilneh-
mer! Kuder & von Senger wahlten das Motto «Dominante». Und so war insgesamt alles
daraufausgerichtet, die Hochschulbauten im Wissen um deren Bedeutung fiir die Stadt
angemessen —und gewichtig —erscheinen zu lassen. Zwei Projekten wurde die gleiche,
hochste Preissumme zuerkannt. Aber als eigentlicher Gewinner ging deutlich das Pro-
jekt «Auditorium Maximum» von Gull hervor.”s Das Preisgericht hatte sich zu Beginn
seiner Arbeit auf einige Grundsétze geeinigt. Neben der «méglichsten Erhaltung» und
Schonung des Semperbaus wurde inshesondere «auf wirkungsvolle, architektonische
Gruppierung der Bauten unter sich und im Stadtbild» Gewicht gelegt.”® Kein Zweifel,
Gull konnte diesen Erwartungen entsprechen. Gleich an den Beginn seines Erldute-
rungsberichts stellte er den «Vorsatz, die gesamte kiinftige Gestaltung der Bauten fiir
das Polytechnikum ins Auge zu fassen und zu versuchen, ob es nicht mdglich sei, die
Bauten zu einer grossen, einheitlichen, ihrer Bedeutung entsprechenden Anlage zu-
sammenwirken zu lassen».”” Das Preisgericht attestierte Gull eine «wohl abgewogene,
gliickliche Verteilung» der Bauten. Die «offene Hofanlage» zur Ramistrasse hielt es fiir
«besonders gliicklich» und bezeichnete Gulls Projekt als «die weitaus beste und erfreu-
lichste Losung».7® Insbesondere stadtebauliche Uberlegungen fiihrten zu dieser Ein-
schatzung. Gull hatte insofern noch weiter gedacht und angeregt: «Fiir die spater zu
erstellenden Erweiterungsbauten zum Maschinenlaboratorium und zur Materialpri-
fungsanstalt wére die kiinftige Erwerbung einiger zum Teil in hdsslicher Art tiberbauter
Grundstiicke an der Tannenstrasse sowie des Polygraphischen Institutes an der Clau-
siusstrasse erwiinscht.»79 Langst war die gesamte Lange der Geldandekante iiber der
Stadt ins Visier der planenden Architekten geraten und hat den Ruf nach einer umfas-
senden, zusammenhangenden Konzeption beférdert.

In der vorerst noch reichlich ungestalteten Nachbarschaft hatte Gull, sichtbar um
solche Zusammenhadnge bemiiht, sein «Sammlungsgebdude», das spdtere Naturwis-
senschaftliche Institut (Kat. 8) konzipiert, das —auf der Hohe von Semperbau und Rami-
strasse — eine reprasentative Fassade zur Sonneggstrasse bildete. Uber eine der
Achsen fiihrte die Verbindung am Lichthof vorbei {iber eine die Clausiusstrasse iiber-
spannende Briicke zum tiefer gelegenen Bau der Pharmazie. Gull hatte dieses Motiv
bereits einige Jahre zuvor zu einem Kennzeichen seiner Ziircher Amtshauser gewahlt.
Es war sein Beitrag zu der klassischen Frage der Mehrgeschossigkeit von Verkehrsebe-
nen in der Stadt. Und es galt als so exemplarisch, dass es nach der Publikation in der
fihrenden stdadtebaulichen Zeitschrift Der Stddtebau 1915 auch noch in Hegemanns
und Peets’ American Vitruvius (1922) Aufnahme fand.® Gull hatte in Zirich ptnktlich
die Maximen der damaligen stadtebaulichen Bliitezeit umgesetzt. Und er hatte dies
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gleichermassen im Rahmen der Hochschulbauten wie im Zentrum der Stadt durchge-
flihrt. Das Naturwissenschaftliche Institut zahlt dabei mit seinen verschiedenen Fron-
ten und wegen der souverdnen Bewdltigung der unterschiedlichen Ebenen zu den
herausragenden, stadtebaulich relevanten Bauten Ziirichs.

Ein Monat, nachdem der Bau dieses Teils der Polytechnikumsbauten beschlossen
worden war, stimmte der Ziircher Stadtrat am 2. September 1911 auch dem Gull’schen
Projekt fiir das Stadthaus zu, dessen Modell bis Ende Oktober im Helmhaus ausgestellt
war.® Das war ganz offensichtlich des Guten zu viel. Es kam unter Fiihrung von Otto
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I. Approach to City Hall»,
Gull, Amtshauser, Ziirich,
5 (Werner Hegemann/Elbert
The American Vitruvius:
ritect's Handbook of Civic Art,
rk 1922, S.145, Fig. 614)
Gull, Naturwissenschaftli-
stitut, Ansicht Clausius-
(Archiv gta: 22-02-1K)
o Tropeano fiir Itten +Brech-
shr- und Forschungsgebdude
rdstrasse/Clausiusstrasse,
werbsprojekt, 1986
ro Tropeano)
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Pfleghard zur Kundgebung gegen das Gull’sche Unternehmen. Es hiess in dem am
16. Oktober 1911 veroffentlichten Papier, die Aufgabe hatte «zweckméssiger und scho-
ner» geldst werden konnen. Man beanstandete das «Fehlen grosser, einheitlicher Li-
nien».82 Es wurden auch die «gewaltigen Baumassen» ins Visier genommen und, damit
im Zusammenhang, der tiberwdlbte Durchgang der Stadthausstrasse — also just jenes
international gefeierte stadtebauliche Motiv83 — kritisiert. Auf Letzteres konnte Gull in
seiner Entgegnung vom 19. Oktober mit dem Hinweis auf die seitlich und von der Mitte
her zugefiihrte Belichtung antworten.84 Und bezogen auf die Hohenentwicklung seines
Projekts verwies er auf das Waisenhaus — dem vor Semper wohl monumentalsten Bau
Zurichs (1) —, das ja auch schon auf «erhohtem Plateau zu dominierender Wirkung ge-
bracht» worden sei, wie er nun auch fiir das Stadthaus vorgesehen habe.?> Gull argu-
mentiert stadtebaulich. Aber es ging in der Diskussion eben je langer je mehr auch um
die immensen Kosten. Fiir die Kritiker war es nicht mehr das stadtebauliche Baupro-
jekt, das imposant erschien, sondern nur noch die Bausumme: «Es ist ohne weiteres
klar, dass durch einen so grossen Aufwand von Mitteln —es handelt sich um eine Ausga-
be von etwa 20 bis 25 Millionen Franken —immer ein imponierender Eindruck erweckt
wird.»8 Obwohl sonst gerade der Losung von Verkehrsproblemen grosse Beachtung
geschenkt wurde, hiess es jetzt, es sei besonders «verwerflich», eine Strasse «schon
heute» zu bauen, «die spater nicht einmal Verkehr aufweisen wird».8” Man berechnete
Zahlen und Zinsen. Und schliesslich wurde jene in Berlin und New York spéater im wort-
lichen Sinne mustergtiltige innerstadtische Losung eines Verkehrsproblems von Pfleg-
hard und seinen Mitstreitern wie folgt beschrieben: «Man stelle sich weiter vor, wie sich
die Ziircher blossstellen, wenn sie eine verkehrslose Strasse mit einer Briicke in den
Luftraum Uber eine Strasse bauen.»® Missgunst gibt sich zu erkennen. Vordergriindig
kritisierte man das Verfahren und die nichterfolgte Einbeziehung anderer kompetenter
Architektenstimmen! Das war’s dann wohl! Und so hat es noch lange nachgeklungen
und stadtebaulichen Wiirfen in Ziirich grosse Hindernisse in den Weg gelegt.

Mit diesem Streit um die Gull’'schen Projekte drohte also der Schauplatz der Aus-
einandersetzung vom ‘stadtebaulichen Aufschwung Ziirichs’ auf den der gegenseitigen
politischen Bezichtigungen — etwa dem Argument der «Uberrumpelung der &ffentli-
chen Meinung»® —zu wechseln. Aber derselbe CarlJegher, der einerseits in der Schwei-
zerischen Bauzeitung so eindeutig gegen Gull Stellung bezog, hat andererseits wie
kaum ein Zweiter die stadtebauliche Diskussion in Ziirich geférdert, an deren Ende —al-
lerdings ohne greifbares Resultat — nochmals die Hochschulbauten in den Mittelpunkt
des Interesses gerieten.

Die Anfdange dieser Bemiihungen liegen ein Jahr vor dem Konflikt um Gull.?° Ange-
regt durch die von Berlin ausgehende Welle von Stadtebauausstellungen, und nachdem
erim September 1910 mit Max Haefeli an der Diisseldorfer Stadtebauwoche teilgenom-
men hatte, startete Carl Jegher eine Initiative, deren Ziel eine Ziircher Stdadtebauaus-
stellung war. Der Aufruf in der Schweizerischen Bauzeitung vom 3. Dezember 1910 be-
gann so: «Wahrend wir uns auf dem Gebiete der Architektur im engeren Sinn schon seit
einer Reihe von Jahren eines gesunden, frischen Aufschwungs erfreuen, dem wir neben
mancherlei Unreifem doch schon viel Gutes, gelegentlich Vorziigliches verdanken, das
von bleibendem Werte sein wird, hat die Stadtebau-Kunst sich nicht in dem Mass ent-
wickelt, wie es bei dem raschen Wachstum der grosseren Stadte wiinschenswert ge-
wesen wdre. Wohl haben von jeher einsichtige Manner zum Aufsehen gemahnt, wenn
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es sich darum handelte, etwa Strassendurchbriiche oder Bahnhoferweiterungen und
dergl. festzulegen, gemahnt die Dinge nach grossziigigen Gesichtspunkten anzugrei-
fen und zu ordnen. Sie blieben aber meist ungehért, die Fachkreise der Ingenieure und
Architekten zeigten dafiir wenig Interesse, von der Allgemeinheit gar nicht zu reden.
Heute ist es anders geworden. Die Verhéltnisse haben sich mancherorts durch eine,
noch vor zehn Jahren von der grossen Mehrheit ungeahnte Entwicklung bis zur Uner-
traglichkeit verschlimmert.»9* Gleichsam aus der Not sei nun der Ruf nach Stadtebau
entstanden. Jegher bezieht sich damit auf Berlin, auf die von Theodor Goecke und Ca-
millo Sitte gegriindete Zeitschrift Stddtebau und natrlich auf die Idee und den Wett-
bewerb fiir Gross-Berlin. Darin gibt sich der eigentliche Ausgangspunkt der durch die
Eingemeindung von 1893 in Reichweite gelangten Idee ‘Gross-Ziirich’— ein gutes Jahr-
hundert vor dem Slogan ‘Greater Zurich’ — zu erkennen. Jegher betonte, wie nach an-
fanglicher Skepsis gerade in Diisseldorf der Beweis erbracht worden sei, «dass die
kiinstlerischen Anforderungen an einen Bebauungs- und Quartierplan sich sehr wohl
mit wirtschaftlichen und tiefbautechnischen Voraussetzungen in Einklang bringen las-
sen, ja sogar dass die hochste Kunst in der weitestgehenden und gleichzeitigen Erfiil-
lung aller dieser Anforderungen zum Ausdruck kommt».92 Damit entsprach seine Ein-
schatzung den zuvor gedusserten Berliner Zielsetzungen. Jegher quittierte: «Das ist
dann Stddtebaukunst.»93

Man bestellte eine Ausstellungskommission, in der damals unter anderem Gustav
Gull, Max Haefeli und Otto Pfleghard noch friedlich vereinigt waren. Viel gab es aus
Ziircher Sicht kaum auszustellen. Es sollten in erster Linie die Resultate aus Berlin pra-
sentiert und damit eine entsprechende Entwicklung in Zirich ausgelost werden. Aus
Anlass der Eréffnung der Ausstellung am 4. Februar 1911 beschwor Jegher ein «wohl-
Uberlegtes Zusammenarbeiten» von Architekt und Ingenieur und eine Riickkehr «zur
fritheren Hohe kiinstlerischer Reifex».%4 All diese Bemiihungen miindeten schliesslich in
das Vorhaben eines «Wettbewerbs Gross-Ziirich», dessen Durchfiihrung sich in den
Krieg hineinzog und erst am 23. April 1918 mit der Preisverleihung zum Abschluss
kam.?5 Kurz zuvor war es wieder einmal zu Querelen gekommen. Jegher hatte die Idee
des «Stadtebaus nach kiinstlerischen Grundséatzen» verinnerlicht. Nach seinem eige-
nen Bekunden war ja das Projekt der Ziircher Stadtebauausstellung aus dem Streit ge-
gen «die Strasse als Selbstzweck» 1918 entstanden.?¢ Nun erhob sich also ein «Not-
schrei», als die Stadtverwaltung — unter dem Druck anderweitiger Bauvorhaben und
Bebauungsplédne — zur «Festsetzung von Baulinien wdhrend des Wettbewerbs Gross-
Zirich» schritt. Man befiirchtete — nicht zu Unrecht, wie die spatere Entwicklung zeig-
te —, dass durch «vollendete Tatsachen» dem Wettbewerb fiir Gross-Ziirich «von vorn-
herein jede praktische Bedeutung genommen werde».97 Es wurde beschwichtigt.?®
Jegher kampfte auf der anderen Seite unverdrossen gegen Biirokratie und fiir einen
‘neuen Geist’: «Was wir, im Einklang mit der fortschrittlich gesinnten Fachwelt, aus in-
nerer Ueberzeugung bekampfen miissen, das ist der Geist, der aus solchen und dhnli-
chen Erzeugnissen spricht, und Starkung des neuen Geistes, von dem man nicht bloss
beim ziircherischen Tiefbauamt, sondern auch bei andern, noch recht wenig ver-
splirt.»92 Als man im Mai 1918 die Projekte des Wettbewerb Gross-Ziirich in den Turn-
hallen am Hirschengraben ausstellte, beschwor Jegher nochmals den «neuen Geist»:
«Die erste Stufe, noch nicht das Ziel ist erreicht!» Wenn auch vieles von den «anregen-
den Gedanken» nicht im engeren Sinn «‘brauchbar’» sei, so ware darin doch das «Zei-
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chen des neuen Geistes, liberhaupt von Geist, der die weitere Stadtplanungsentwick-
lung beseelen muss», splirbar.’®® «Fast in allen Entwiirfen begegnen wir dem neuen
Geist. Daund dortist er noch iberschdaumend und unvergohren, aber erist doch da.»**

Der seit 1910 angestrebte Stadtebauwettbewerb kam also, allerdings erst inmitten
des Krieges, zu Stande. Allein, 1918 waren die Grossstadttraume der Vorkriegszeit eu-
ropaweit vorerst ausgetraumt. Man hatte in Ziirich — nicht im eifrig Baulinien zeichnen-
den Bauamt, jedoch beziiglich neuer Ideen und des «neuen Geistes» — zu viel Zeit ver-
streichen lassen. Wie unterschiedlich die Stimmungslage war, ldsst sich allein schon
den Motti der eingereichten Projekte entnehmen. Da figurierten «Hiigelstadt-Méglich-
keiten» neben «Es ist eine der vornehmsten Aufgaben der Stadtebauer, den Stéddter in
die Natur zurlickzufiihren».°2 Ein erster Preis wurde nicht vergeben — auch dies ein
kaum ermutigendes Signal! Zweite Preise erhielten das Projekt «Eine Heimat dem
neuen Menschen» des Assistenten des stadtischen Tiefbauamts — und spateren Kolle-
gen und Mitarbeiter Herters — Konrad Hippenmeier und der Entwurf des ehemaligen
Gullmitarbeiters und spédteren Stadtbaumeisters Hermann Herter, der das Problem
«Die Organisation von Gross-Ziirich» direkt anging.3

Zumindest aus der Sicht des Initiators Carl Jegher war der Wettbewerb Gross-Ziirich
also in verschiedenster Weise kompromittiert. Fiir die Stadt war es der Anlass, aufihre
umfassende —und ‘realistischere’ — Tatigkeit hinzuweisen: In der Ausstellung zeigte sie
auch die «Planbeilagen zum Gutachten lber die Erweiterung des Hauptbahnhofes»
von Gleim, Gauer und Karl Moser.4 Und schliesslich hiessen die Ziele geméss der Wett-
bewerbsausschreibung eben doch in erster Linie Festlegung der Hauptverkehrswege,
Zoneneinteilung und Ausscheidung ausreichender Griinflachen. Den architektonischen
Ideen —und ‘Visionen’ — mass man dagegen offensichtlich nicht allzu viel Gewicht bei;
deren Realisierung wurde nirgends als vordringlich dargestellt. Nicht «Gross-Ziirich»
hiess die Losung, sondern ziircherisch schlicht «Bebauungsplan Ziirich und Vororte»!

Hermann Herter hatte nun allerdings jene architektonische Idee aufgegriffen, die
Semper am Ziirichberg als Erster realisiert hatte. Er hatte erkannt, wie wertvoll die
Hochschulbauten als Ausgangspunkt einer Stadtvision sein kénnten. Inzwischen wa-
ren Gulls Erweiterung des Polytechnikums und Karl Mosers Universitdtsbau vollendet.
Und so entwickelte Herter aus der Semper’schen Voraussetzung unter Hinzunahme der
Bauten Gulls und Mosers seine «Stadtkrone». So wie er anderswo an Sempers Varia-
tion des Markusplatzes fiir das Kratzquartier ankniipfte, um am See einen Theaterplatz
zu formen, so zeigte er auch hier Verstandnis fiir architektonische Vorstellungen vom
Stddtebau. Herters Vision erreichte piinktlich das Licht der Welt: 1919 publizierte Bruno
Taut sein beriihmt gewordenes Buch Die Stadtkrone. Darin wurde demonstriert, in wel-
che Richtung sich die Stadt entwickeln kdnnte, ohne sich bloss formlos in der Flache zu
verbreitern. In der Stadtkrone, in der weithin sichtbaren Stadtsilhouette, sollte jene
grossartige kulturelle Idee der Stadt am Leben erhalten bleiben. Tauts Argumentation
richtete sich gegen Architektur als bloss «schdn gestaltete Zweckerfiillung».*s Archi-
tektur miisse «im ganzen Sein des Menschen wurzeln». Und deshalb bemiihte Taut den
Dom, die Kathedrale, die «Pagode tiber den Hiitten der Inder» und die «Akropolis iber
den schlichten Wohnhausern der antiken Stadt», um zu belegen, dass «in jeder gross-
artigen Kulturepoche [...] der jenseitig iber das Erdenhafte gerichtete Bau, zu dem alle
schauen und auf den sich der Bauwille der Zeit richtet» Inbegriff kultureller und geisti-
ger Anstrengung geworden sei.'°®
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ETH-Hauptgebdude und Universitat, An
Westen, 1922 (BAZ: 719)

Hermann Herter, Das Hochschulquartie
Stadtkrone, Wettbewerbsprojekt, 1918 |
Hermann Herter, Hochschul-Erweiterun
Altstadt, Wettbewerbsprojekt, 1918 (BA
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Dass Herters Projekt fiir die Hochschulbauten dieser Vorstellung entsprach, und
dass er dabei die gegebene Lage und Form der bereits bestehenden Bauten Sempers,
Gulls und Mosers als ideale Ausgangslage erkannte, um daraus eine wahrhaft visio-
nére ldee zu entwickeln, ist kaum zu bestreiten.°” Herters Stadtkrone entstand aus ei-
ner symmetrischen Wiederholung des um Etliches verldngerten Universitdtsbaus Karl
Mosers auf der Nordseite des Polytechnikums, wo jene bis zur Liebfrauenkirche ge-
reicht hatte. Auf diese Weise ware der Semper’sche Griindungsbau von Gross-Ziirich in
die Mitte dieser breit ausladenden und betiirmten Stadtkrone zu liegen gekommen.
Herter sah den Semperbau in Richtung Zirichberg um eine Hofanlage erweitert. Es ist
weiter nicht verwunderlich, dass das Preisgericht dem Projekt Massstabslosigkeit vor-
warf. Herter hatte zwar durchaus richtig gesehen, dass Ziirich — wie schon zu Sempers
Zeiten — an dieser weithin sichtbaren Stelle mittels der Hochschulbauten (!) ein weite-
rer Quantensprung hin zur gebauten Stadt, im damaligen Sinne von «Gross-Zirich»,
hitte gelingen konnen. Allein, das war 1918 nicht mehr ‘zeitgemédss’. Im Rahmen der
Gegebenheiten — und dazu gehérte der unzweifelhaft bestehende und massiv vertei-
digte Vorrang der Verkehrs- und der flachigen Quartiersplanung — war es véllig aus-
sichtslos, architektonische Akzente dieser Bedeutung durchsetzen zu wollen. Karl Mo-
ser war es kurz vor dem Krieg gerade noch gelungen, mit der Universitat und ihrem die
Stadt iiberragenden Turm einen grossartigen baulichen Akzent zu setzen. Auch er ver-
suchte sich spéter noch einmal — mit ebenso schlechten Aussichten —an der Idee einer
Stadtkrone, als er die Verdoppelung des Universitatsgebdudes nach Stiden vorschlug.
Zuvor, aus Anlass der mit der Einweihung des Neubaus am 18. April 1914 publizierten
Festschrift schrieb Karl Moser: «Es gibt nur wenige Stddte in Europa, welche beziiglich
ihrer Lage Ziirich gleichzustellen sind, und vielleicht keine zweite Hochschule, fiir die
ein so schon gelegener Bauplatz bestimmt wurde.»™® Moser wusste also um die seit
Semper erkannte und nun auch von ihm selbst genutzte, privilegierte Baulage. Die in
der Festschrift publizierte Aufnahme zeigt, dass jetzt der Moserbau mit dem hohen
Turmmassiv den eigentlichen Blickpunkt der Hochschulbauten bildete.

Von den Stadtkronen Herters und Mosers wurde nichts weiterentwickelt oder gar
ausgefithrt, nimmt man den Versuch Salvisbergs aus, sein Maschinenlaboratorium
samt Fernheizkraftwerk (Kat. 7b) in eine entsprechende Silhouette hineinzuzeichnen.
Seither wurde im Hochschulquartier zwar viel gebaut, jedoch offensichtlich mit der ge-
nau umgekehrten Absicht: Jegliches Erscheinen im Stadtbild wurde tunlichst vermie-
den. Der Krebsgang nahm seinen Anfang. Schon 1920 geriet Gull wegen der Kuppel des
ETH-Geb&dudes in die Kritik. Der Zentralvorstand des Heimatschutzes liess damals ver-
lauten: «Die Vergrosserungsbauten an der technischen Hochschule in Ziirich haben fiir
das Stadtbild eine héchst unliebsame Uberraschung gebracht, namlich eine Kuppel,
welche von hinten tiber das Hauptgebdude herausguckt, aber leider nicht mehr ver-
schwindet, sondern, ohne dieses wirklich zu tiberragen, in halb gedriickter Stellung,
von der Stadt aus gesehen, an sich keine gute Wirkung ausmacht und nur diejenige des
edlen, einfachen, grossen Semper-Baues beeintrachtigt. Es ist Pflicht des Heimatschut-
zes, dagegen seine Verwahrung einzulegen, auch wenn der Schépfer dieses Bauwerkes
einen bekannten Namen, denjenigen des Herrn Professor Gull trégt.»** Die Schweize-
rische Bauzeitung tibernahm den Text dieser Eingabe an die Eidgendssische Baudirek-
tion und setzte dem noch einiges hinzu. Gulls Antwort, es gédbe mittlerweile auch die
Ansicht «von den bebauten Hangen des Ziirichberges» zu beachten, liesse sich zwar
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durch verschiedene Darstellungen des Hochschulquartiers aus diesem Blickwinkel
stiitzen.* Doch das konnte vom Hauptargument, dem Argernis der Kuppel, nicht ab-
lenken.

«In der Beschrdnkung zeigt sich der Meister!», glaubte August Jegher die Diskus-
sion fiirs Erste sibyllinisch beschliessen zu kénnen.® Allein, auf diese Weise gelangte
gleichsam durch die Hintertiir das alte Argument der Sparsamkeit wieder in die Diskus-
sion und wurde gegen die ETH-Bauten gelenkt, und dies just von der Seite, die sich we-
nige Jahre zuvor so sehr fiir einen architektonischen Stddtebau ins Zeug gelegt hatte.
Es gehorte in Zirich [dngst zum guten Ton, gegen den zu argumentieren, dem man dort
die grossten stadtebaulich-architektonischen Leistungen zu verdanken hatte. Als ob
man die alten Graben zwischen Ziirich und Bern aufreissen wollte, wandte sich die
Schweizerische Bauzeitung nunmehr gegen die Bauherrschaft, die «Leitung der
E.T.H.», sie hdtte das vorhandene architektonische know-how, trotz des «nachdriick-
lich aus fachlich berufenen Kreisen stets wiederholten Verlangens», nicht beniitzt.2
Man hétte im «vorliegenden Fall» dafiir sorgen miissen, «alles zu vermeiden|...], was ir-
gendwie den Charakter des Semperbaus als ernste, wiirdige Arbeitsstétte beeintrach-
tigen kdnnte»."3 Fiir Jegher war es klar, dass Gulls Kuppel einzig und allein dem Wunsch
entsprungen sei, «hinter dem mittlerweile erstandenen hochragenden Aufbau der
neuen Universitat nicht zurtickzubleiben».4

Da war man also wieder — schon 1920! — angelangt. Das Vermeiden und Verstecken
sollte wohl vor kiinftigen architektonischen — und stadtebaulichen Irrwegen bewahren.
Der Heimatschutz setzte noch einiges hinzu, sprach vom «Misstrauen gegeniiber dem
Geist der ‘Bundesarchitektur’», das mit der Kuppel neue Nahrung erhalten habe,
nannte die Kuppel eine «unerhdrte Verunstaltung des Polytechnikums» und forderte
schliesslich vom Architekten den «Willen zur Selbstzucht und Unterordnung»: «Die
Kuppel ist entstanden, weil wieder einmal ein Kiinstler seine Arbeit als die allein wich-
tige und massgebende betrachtete, und weil die Aufsichtsbehdrden ihre Pflicht: den
Bau Sempers und das Stadtbild Ziirichs zu schiitzen, nicht getan haben.»5

Auf dass nicht allzu schwarz gemalt werde! Natiirlich ging das stddtebauliche Pla-
nen in Zirich weiter, wenn auch nicht im Hochschulquartier, so doch dort, wo Ziirich
sich selbst am liebsten einfand, bei der «Ausgestaltung der Seeufer», wie ein 1926
durchgefiihrter Ideenwettbewerb betitelt war.’® Da wurde nochmals an «Grossziirichs
grosse Ufer» erinnert. Doch den Vorzug erhielt — nebst dem Projekt «Neue Schifflande»
der Gebriider Pfister — der mit dem Motto «Gleichgewicht» versehene Beitrag. «Folge-
richtig und vernunftgeméass» lautete das Motto des drittklassierten Projekts eines Win-
terthurer Teams um Albert Bodmer, das nichtsdestotrotz Bewertungen wie «weit tiber
den Rahmen des fiir heute und lange Zeit Erreichbaren und vielfach auch Erwiinschten
hinaus» und «in ibermédssigem Masstab» erhielt.”'7 Die traditionellen Kontrahenten
von Gustav Gull, Max Haefeli und Max Ernst Haefeli, erzielten mit ihrem Entwurf einen
gleichen dritten Preis «ex aequo» — und riskierten nichts. lhre Stadtsilhouette entwi-
ckelt sich nobel zuriickhaltend am Seeufer und respektiert — mit einer mutigen Aus-
nahme — die alten Akzente der Kirchtiirme und des Moser’schen Universitatsbaus. Ihr
Motto lautete: «Ziirich bleibt Ziirich.»*®
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Max Frischs Projekt eines PhysikTurms in Ziirich
Die Stadt als Landschaft
von Stanislaus von Moos, Quelle: NZZ, 16.01.2015

Wer darf in einer Republik stdadtebauliche Dominanz markieren?
Der Masterplan fiir das Ziircher Hochschulquartier will kein Zei-
chen setzen. Anders sah dies 1953 Max Frisch mit seinem Physik-
Turm-Projekt.

Im Jahr 1953 beteiligte sich der Architekt Max Frisch am Wett-
bewerb fiir ein neues Physikgebdude der Universitdt Ziirich. Sein
Projekt flog schon in der ersten Runde der Jurierung hinaus, und
als die «Schweizerische Bauzeitung» («<SBV») im Mai 1954 die Wett-
bewerbsresultate publizierte, wurde es nicht einmal erwihnt. Statt
den geplanten Bau der gegebenen Bebauung entlang der Rami-
strasse «unterzuordneny, wie es die meisten seiner Kollegen getan
hatten (so auch Ernst Pfeiffer, der Erbauer des realisierten Physik-
gebdudes, des heutigen Sitzes des Deutschen Seminars), hatte sich
Frisch entschlossen, dem Turm der Universitdt, an der er selbst jah-
relang Germanistik studiert hatte, ein 15-stockiges Scheibenhoch-
haus in Glas und Stahl gegeniiberzustellen.

Anvisiert war ein stddtebaulicher Quantensprung. Der Bau solite
der Ziircher Stadtkrone, bestehend aus Universitit, Polytechnikum
und ETH Fernheizzentrale, nicht bloss einen weiteren Zacken hin-
zufiigen, sondern schon durch seine Grosse und Pridgnanz deren
Fiihrung iibernehmen. Die Jury goutierte das nicht. Die Neubauten
miissten «in abgewogenem Verhdltnis zur Universitdt stehen» und
diirften «die dominierende Wirkung des Kollegiengebdudes nicht
beeintrédchtigen», hiess es in der «SBZ». Die Zeitschrift «Bauen +
Wohnen» erlaubte sich immerhin zu widersprechen: «Wie kleinlich
und unansehnlich [nehmen sich doch] die meisten vorgeschla-
genen Losungen neben dem Moserschen Baun [aus], hiess es dort.
Zwar ziele Frischs Projekt «mit seinem 15-stockigen Glasturm
bestimmt weit iibers Ziel hinaus», jedoch entspreche es «in der
Grundhaltung» der gestellten Aufgabe besser als «manch anderer
Vorschlagy.

Widerstand gegen das «Nippzeughaften

Frisch hatte sich im gleichen Jahre 1953 nach einem ldngeren
Aufenthalt in den USA mit einem legenddren Vortrag bei seinen
BSA-Kollegen in der Schweiz zuriickgemeldet («Cum grano salis»).
Darin ist von dem fatalen Hang zum «Niedlichen», zum «Nippzeug-
haften» der Schweizer Architektur die Rede und von einer Neigung,
so zu tun, «als mochte die ganze Schweiz (ausser wenn sie Stau-
mauern baut) ein Kindergarten seiny. Dass seine eigene bisheri-
ge Arbeit von der kritisierten Tendenz keineswegs frei war - ganz
besonders das malerisch in die Landschaft gebettete Freizeit- und
Kinderparadies des Freibads Letzigraben (1949 eroffnet) -, gab
dem anvisierten Kurswechsel noch zusitzliche Schubkraft. Aus-
serdem diirften Begegnungen mit Bertolt Brecht das Umdenken
vorbereitet haben. Fiir ihn hatte Frisch 1949 einen Rundgang zu
den neusten Sozialwohnbauten Ziirichs arrangiert. Stadtbaumeis-
ter Albert H. Steiner fiihrte die Gruppe personlich zu den entspre-
chenden Standorten an Ziirichs Peripherie. Anfinglich verwundert
iiber so viel Komfort fiir die Arbeiterschaft, habe Brecht die Be-
sichtigungsfahrt in der gldnzenden Kiiche eines properen, engen
Neubaus unversehens abgebrochen. «Ein bisschen Griin, im Innern
«(Komfort) (Badewanne, elektrische Kochofen), aber alles winzig, es
sind Geféngniszellen, Raumchen zur Wiederherstellung der Ware
Arbeitskraft, verbesserte Slumsy, so Brecht spdter.

Die kleinbiirgerliche Niedlichkeit solchen Bauens machte den Dich-
ter offensichtlich nervos. Etwas spditer, in Berlin, meinte er dann im
Klassizismus der Schinkelzeit den angemessenen Massstab fiir den
von ihm erhofften, sozialistischen Neubeginn gefunden zu haben.
In Gestalt des Hochhauses an der Weberwiese in Berlin wird Her-

82

mann Henselmann das entsprechende Leitbild realisieren, mit ei-
nem Gedicht des Dichterfreundes iiber dem Portal. Ungefihr nach
diesem Muster entstand daraufhin in ndchster Ndhe die Stalinal-
lee als Prachtstrasse des sozialistischen Realismus (1951-1952):
ein «symmetrischer Graus von Bauten, die anzuschauen sind wie
eine Kreuzung von St.-Moritz-Hotel und Mussolini-Forumn», wie sich
der ETH-Architekt Frisch etwas spiter von Ziirich aus echauffier-
te. Es handle sich um «Hochhduser voll Marmor-Konditorei, eine
Parvenu-Renaissance, so verlogen wie unser Neon-Biedermeier».

Fiir die eigene Arbeit hatte Frisch, wie das Physikgebdude zeigt,
Moderneres im Sinn. Er scheint an eine Art Kristall gedacht zu
haben, als Antwort auf den alpinen Sporn von Mosers Universi-
tatsturm. Jedenfalls ein Zeichen, das weit ins Land hinauswirken
sollte. Die Anregung ist amerikanisch. In New York hatten sich ihm
das Uno-Sekretariat am East River (1947-1952; von Le Corbusier
konzipiert und unter Federfiihrung von Wallace K. Harrison rea-
lisiert) und das soeben eréffnete Lever House an der Park Avenue
(1951-1952; von Gordon Bunshaft, SOM) als Inkunabeln des Neu-
en eingebrannt.

Hauptberuflich mit dem «Stiller» beschdaftigt — es ist das Buch, das
ihn als Schriftsteller beriihmt machte -, ging Frisch als Architekt
noch einen Schritt weiter als der ehemalige Landi-Direktor Armin
Meili, der, ebenfalls zuriick aus New York, schon etwas friiher ei-
nen Ausbau der Ziircher City mit scheibenférmigen Biirohochhéu-
sern angeregt hatte (1950): Frisch gab mit dem Physikgebdude
eine etwas gedrungene, jedoch durch die spektakuldre landschaft-
liche Situation enorm aufgewertete Version des Lever House und
iibernahm auch dessen vollverglaste Curtain-Wall-Fassade. Gleich-
zeitig variierte er die Geschosshéhen, in der Absicht, abgesehen
von der Bibliothek und Seminarréumen auch Horsdle im Turm un-
terzubringen, und erginzte das Hochhaus zu ebener Erde durch
kleine Pavillonbauten und Pldtzchen sowie ein dreistockiges Kolle-
giengebdude, das entfernt an Mies van der Rohes Bauten auf dem
Campus des IIT in Chicago denken ldsst (das Seagram Building
gab es damals noch nicht einmal als Projekt).

Riickzug in die Schreibstube

Marcel Reich-Ranicki meinte sich 2006 zu erinnern, dass Frisch
sich im Grunde mehr fiir Architektur interessierte als fiir Literatur.
Frisch selber behauptete gerne das Gegenteil: Er habe nach der
Schliessung seines Architekturbiiros (1954) seine diesbeziiglichen
Ambitionen «scharf abgebrochen» und sich «gar nicht mehr um
Architektur gekiimmert, auch auf Reisen nichts mehr angeschaut»
(so im Gespriich mit Volker Hage). Die Tagebiicher geben ein diffe-
renzierteres Bild. Etwa der entwaffnende Eintrag vom 18.2.1974,
wo Frisch berichtet, das Mdrkische Viertel in Berlin entspreche
ungefihr der Neuen Stadt, «die unsere Broschiire damals, 1955,
fiir die Schweiz vorgeschlagen hat» (die Rede ist, natiirlich, von
«achtung: die Schweiz», von Frisch, Lucius Burckhardt und Markus
Kutter). Im postum erschienenen «Berliner Journal» spinnt Frisch
auch am Faden des Physikgebdude-Debakels weiter.

Vor dem Hintergrund des geteilten Berlin entwirft er die Skyline
eines utopischen «Ost-Ziirich», wo sich auch die beiden Hochschu-
len befinden und wo er ja auch studiert habe: «die Technische
Hochschule und die Universitat, die letztere erweitert durch ein
Hochhaus, das die Silhouette dominiert (ich selber bin seinerzeit
bei einem architektonischen Wettbewerb ausgeschieden, und zwar
schon im ersten Rundgang, weil man eine solche Dominante kei-
nesfalls wollte)». Dann ein kryptischer Nachsatz: «Es fehlt nicht an
diesbeziiglichen Witzen, die aber nichts dndern.» Witze? — Wohl
am ehesten solche von Architektenkollegen in Anbetracht des viel
zu hohen Hochhauses. «Die aber nichts dndern?» — Wohl daran
nicht, dass in der Schweiz der Wille zum Hochhaus und dariiber hi-
naus, wie Frisch oft genug wiederholte, der Wille zur Zukunft fehlt.



«Montauk» und Giorgio de Chirico

«Montauk» als Testament eines Architekten lesen hiesse vermut-
lich den Bogen iiberspannen. Frischs autobiografische Erzdhlung
erschien 1975, doch die Abschiedsszene, mit der sie endet, beruht
auf einer Begebenbheit, die sich wenige Wochen nach dem eben zi-
tierten Tagebucheintrag abspielte. Wir befinden uns in New York,
zu Fiissen des Uno-Sekretariats. In ein paar Stunden wird der Ich-
Erzdhler in die Schweiz zuriickfliegen. Die Freundin bleibt zuriick.
Da es in diesem Augenblick nicht mehr viel zu sagen gibt, iiber-
nehmen Bau und Landschaft die Federfiihrung. Der Bau selbst und
erst recht seine Funktion sind dabei Nebensache. Frisch macht ihn
zur Folie fiir ein grosses Landschaftsbild. Auf der riesigen Glasfas-
sade spiegeln sich, etwas verzerrt, die Umrisse der Nachbarschaft,
wiihrend der Himmel iiber dem East River den topografischen Ort
mit der weiten Welt verbindet. Scharfe Kontraste, lange Schatten-
wiirfe — wie auf Bildern Giorgio de Chiricos. Das Paar hatte sich fiir
einen Moment auf den Treppenstufen gegeniiber dem Hauptportal
zum Uno-Sekretariat niedergelassen: «Uber uns das gleissende
Metall von tausend Fensterrahmen.» Die ragende Scheibe des Bii-
roturms gibt der Szene ihr Mass. «Driiben der weisse Rauch aus
einem Hochkamin. Licht wie bei Féhn; nicht nur auf dem Wasser
glitzerte es, auch das Laub glitzerte. Wenn die Leute in den Schat-
ten gingen, so verschwanden sie. Die Fassaden aus Glas spiegelten
das Schattendunkel auf den Fassaden gegeniiber; die gespiegelten
Architekturformen etwas verzerrt.»

Die Stelle ist eines der vielen Landschaftsbilder, mit denen Frisch
seine Leser zu fesseln weiss. Ist es eine blosse Nebensache, dass
die Landschaft, um die es hier geht, mitten in einer Stadt liegt? Und
ist das, was in dem Passus glitzert, lediglich die Oberfliche des
East River und das Laub der Béume zu Fiissen des Uno-Gebdudes
oder am Ende auch das Versprechen (oder die Versuchung) eines
Urbanismus, der die Stadt weitrdumig, als Landschaft sieht und
gestaltet? Nicht als Idylle, sondern mit dem Pathos alpiner Erha-
benheit?

Plus ca change . ..

Das Risiko, dass dem Physik-Turm heute eine zweite Chance be-
schieden sein kénnte, ist dusserst gering. Und wire es auch nur
im Sinne der Aufforderung, die Méglichkeit zu priifen, im Hoch-
schulquartier Hochhduser einzusetzen, um den betréchtlichen
Bestand an historisch wertvollen Bauten und quartiertypischen
Griinrdumen zu schonen. Vor dem Hintergrund des unldngst ver-
offentlichten Masterplans fiir das Ziircher Hochschulviertel mag
Frischs kartesianischer Fingerzeig iiber der Altstadt wie ein ominé-
ses Wetterleuchten erscheinen. Nicht, dass diesem Masterplan die
Qualitét eines Quantensprungs abginge. Einerseits wollen Spital,
ETH und Universitdt ihre Kubatur in Zentrumsnidhe um annéhernd
die Halfte ihres heutigen Volumens vergrossern. Andererseits steht
das gigantische Vorhaben unter dem Vorbehalt der Unterordnung
unter das Bestehende. Ein diskreter Konsens der Verklumpung soll
es fertigbringen, die gewiinschte Nutzfliche dergestalt in gebaute

Wettbewerbsprojekt Physikgebdude Universitét Ziirich, 1953

Max Frisch

Form zu iibertragen, dass man davon aus der Altstadt-Perspektive
nichts sieht. Oder doch beinahe nichts.

Sicher, es wiirde da und dort fiir Diskussionen sorgen, wollte man
an dem Dogma riitteln, dass in einer Stadt von der Noblesse Ziirichs
Hochhduser nur arg gestutzt bzw. dezent versteckt infrage kom-
men - oder aber an der Peripherie. Um dem Risiko vorzubeugen,
macht sich der Masterplan die Auffassung zu eigen, «Stadt» kénne
heute nur als System geschlossener Blocke entlang von Strassen
definiert werden. Dieser Fundamentalismus zielt genauso weit an
der Redlitit des gegebenen Quartiers vorbei wie der Fundamen-
talismus der offenen Stadtlandschaft, den der CIAM-Stadtebau in
den 1930er Jahren bis hinauf in die Nachkriegszeit propagiert hat-
te. Nur: Eine Debatte dariiber, wie aus den Fundamentalismen von
gestern und vorgestern eine Synthese entstehen kénnte, die dem
Charakter und der Bedeutung des fraglichen Orts angemessen
gerecht wiirde, hat es nur hinter verschlossenen Tiiren gegeben,
wenn iiberhaupt. Man hat die Architekten des Landes (einige unter
ihnen haben unléngst mit ihren Bauten in Ziirich- West gezeigt, wie
Hochhduser in der Schweiz heute aussehen kdnnen) an Bord ge-
holt und auf Verklumpungs-Kurs eingeschworen.

Triviale Biirohochhausscheibe

Bleibt immerhin die Chance, dem architektonischen Seitensprung
des Nationaldichters Frisch die ihm gebiihrende Nische in den
Annalen der Architekturgeschichte einzurichten. Praktisch zeit-
gleich mit dem eleganten Roche-Turm von Roland Rohn in Basel,
der (wen wundert’s) tatsdchlich realisiert wurde, greift Frisch
allen deutschen Variationen zum Thema vor (genannt seien das
Thyssen-Hochhaus von Hentrich und Petschnigg, 1957-1960, der
Mannesmann-Turm von Schneider-Esleben, 1954 bis 1958, beide in
Diisseldorf, oder das Europa-Center in Berlin, 1963-1966). Teil der
Geschichte ist allerdings auch der Umstand, dass der von Frisch
1953 mit einigem kreativem Ubermut gewiihlte Bautyp innerhalb
weniger Jahrzehnte von seinem eigenen weltweiten Erfolg ein-
geholt, iiberholt und schliesslich dauerhaft iiberschattet wurde.
Die Biirohochhausscheibe wurde quasi weltweit zum architekto-
nischen Inbegriff trivialer Gewinnmaximierung oder aber zur Ver-
korperung von Uniformitét und stddtebaulicher Langeweile, wenn
nicht gar, jenseits des Atlantiks, zur lkone fiir <America‘s Architec-
tural Nightmare» (Vincent Scully, 1967). Die Postmoderne gab ihr
daraufhin den Gnadenstoss und stellte den Typus «Office Slab» de-
finitiv aufs Abstellgeleise der Architektur.

Doch diese Schlachten sind nur scheinbar lingst geschlagen, und
man tut gut daran, sich auf ein néchstes Recycling gefasst zu ma-
chen. Es wird spannend sein, zu verfolgen, was passiert, wenn es
dann in Ziirich so weit ist.
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ANFORDERUNGEN ABGABE

Format

Den Diplomierenden stehen 4 Stellwdnde (Breite 120cm,
Hohe 180 cm) zur Verfiigung

Situationsplan 1:1000 und 1:500

mit Darstellung des Griinraumkonzeptes
Ansicht Stadtsilhouette 1:500

EG Grundriss 1:200
mit Darstellung der Umgebung

Obergeschosse 1:200

Schnitte, Fassaden 1:200

mit angerenzenden Bereichen

Fassadenschnitt 1:50

mit dusserer und innerer Ansicht

Visualisierungen oder Modellfotos
Aussen- und Innenraumperspektiven in geeigneter Darstellung

Modelle
Gipsmodell 1:500, weitere Modelle in Absprache mit der Diplom-
professuren

Unterlagen Begleitfdacher

In Absprache mit den begleitenden Professuren - wenn méglich in
die Pléine integriert

Skizzenbuch

Urheberzeugnis
Vorlage des Departements benutzen
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TERMINE
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Ausgabe
Montag, 19. Februar 2018, 9:00 Uhr, HIL E4

Begehung
Mittwoch, 21. Februar 2018, 9:00 Uhr, Inforaum Alte Anatomie des USZ Glori-
astrasse 19, 8006 Ziirich, anschliessend Besichtigung Parzelle

Einfiihrungen der Begleitfdacher
Siehe Begleitfachtexte

Themenwahl

Freitag, 23.Februar 2018, 11:00 Uhr

Mitteilung an das Departement, die Diplomprofessur und die Professuren der
Begleitfdacher

Zwischenkritiken
Bekanntgabe der Diplomprofessur

Abgabe
Donnerstag, 3. Mai 2018, 18:30 Uhr
HIL-Gebdude, ETH Honggerberg, Ebenen D und E



ARBEITSUNTERLAGEN

Katasterplan inkl. Hohenkurven
Format dxf / dwg

Planvorlagen 3D
Format dxf / dwg

Bestandspldne Bauten der Parzelle
Format pdf / dwg

Historische Karten
Format pdf

Luftbild

Format tif

Weiterfiihrende Texte
Format pdf

www.gigon-guyer.arch.ethz.ch -> Diplom download

Gipsmodell 1:500

kann iiber die Professur bestellt und bezogen wer-
den (Grosse 70x112cm)
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BEGLEITFACHER

Die Begleitfcicher sollen integraler Bestandteil der Projektarbeit werden.

Landschaftsarchitektur (obligatorisch)
Professur Christophe Girot

Professur Giinther Vogt
www.girot.arch.ethz.ch
www.vogt.arch.ethz.ch

HILH 56.1 / ONAJ 41

Einfiihrung, Mittwoch 21.02.2018, 17:00 Uhr, HIL H 40.9 Foyer

Geschichte und Theorie der Architektur

Professur fiir Architekturtheorie Prof. Dr. Laurent Stalder
www.stalder.arch.ethz.ch

HIL F 64.1

Dozentur Soziologie

Prof. Dr. Christian Schmid
Dozentin: Caroline Ting
www.soziologie.arch.ethz.ch
HILE 61.2

obligatorische Einfiihrung, Donnerstag, 22. Februar 2018, 13:00 Uhr, HIL E 71

Bautechnologie und Konstruktion
Dozentur Mettler / Studer
www.buk.arch.ethz.ch

HIL E 45.2

Architektur und Kunst
Prof. Karin Sander
Dozentur: Zilla Leutenegger
www.sander.arch.ethz.ch
HIL F 46.1

Eingangsbesprechung, Donnerstag 22.02.2018, 11:00 Uhr, HIL F 47
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LANDSCHAFTSARCHITEKTUR - OBLIGATORISCH

20

Institut fiir Landschaftsarchitektur
Professur Christophe Girot
Professur Giinther Vogt

Aufgabenstellung

An der gemeinsamen Informationsveranstaltung der Professuren Christophe Girot und
Giinther Vogt wird die Aufgabenstellung erldutert und das Thema aus landschafts-
architektonischer Sicht eingefiihrt.

Leistungen

Alle Leistungen sind in die Pridsentation des Architekturentwurfes zu integrieren.

Es erfolgt keine gesonderte Darstellung. In Modell, Lageplan, Schnitten, Grundrissen und
Perspektiven sind die raumbildenden Elemente der Landschaftsarchitektur darzustellen. Es
werden Aussagen zur Topografie (Geléindehéhen), Vegetation, Einbauten, Verkehrsfiihrung
und Materialisierung erwartet. Daraus ergeben sich folgende Anforderungen:

¢ Situationsplan (im Massstab der architektonischen Aufgabenstellung):
Darstellung der Erschliessung, markante Aussenraumabfolgen und -hierarchien,
Raumbildung und Vegetationskonzept.

Grundrissplédne: Darstellung der Einbauten, Materialisierung und Vegetation.
Schnitte und Ansichten.

Perspektivische Darstellung entsprechend der architektonischen Visualisierung.
Text: kurze und pridizise Absichtserkldrung des konzeptionellen Ansatzes in Bezug
auf den Aussenraum, Beschrieb der wichtigsten Eingriffe und Massnahmen.

¢ Volumenmodell mit raumwirksamer Vegetation.

* ggf. Detailmodelle, Bepflanzungsstudien etc.

Den Pldnen miissen alle projektrelevanten Informationen entnommen werden kénnen. Sie
vermitteln einen réumlichen Eindruck und sind eindeutig beschriftet
(mit Hohenkoten, Materialisierung etc., in Grundrissen und Schnitten).

Voraussetzungen / Anmeldung

Empfohlen sind entsprechende Grundkenntnisse: ein Testat im Wahlfach Landschafts-
architektur oder die Teilnahme an einem landschaftsarchitektonischen Entwurf. Neben der
reguldren Anmeldung beim Studiensekretariat miissen sich die Diplomierenden per E-Mail bei
der Professur Vogt anmelden (Anmeldemodus siehe rechts).



Termine

Mittwoch 21.02.2018, 17:00 Uhr Einfiihrung Begleitfach Landschaftsarchitektur
HIL H 40.9 Foyer

Freitag 22.09.2017, 17:00 Uhr Anmeldeschluss
Donnerstag 03.05.2018 18:30 Uhr Abgabe Master-Arbeit

Besprechungen im Verlauf der Masterarbeit erfolgen nach Absprache mit der jeweiligen
Professur.

Anmeldung
per E-Mail an tanrisever@arch.ethz.ch mit folgenden Informationen:

* Name, Vorname.

* Besuchte Kurse im Fach Landschaftsarchitektur inkl. Angabe Professur,
Lehrformat, Semester und Umfang der Arbeit (Entwurfssemester, Wahlfach,
Wahlfacharbeit, integrierte Disziplin). Beispiel: «Professur Giinther Vogt, Pairi
Daeza: Choreographie Mailand, HS14, Wahlfach und Wahlfacharbeit. »

* Priferenz der Professur fiir die Begleitung der Masterarbeit.

Die Zuteilung wird im Anschluss an die Anmeldung per E-Madil bekannt gegeben.

Abgabe

Die Dokumentation der gesamten Arbeit ist am Tag der Abgabe Master-Arbeit auf den Server
der jeweiligen Professur zu laden (PDF-Dateien aller Pldne und Visualisierungen, zuziiglich
Fotodokumentation der Modelle).

Kontakt
Professur Christophe Girot

Assistenz: Ben Gitai

E-Mail: gitai@arch.ethz.ch

Website: www.girot.arch.ethz.ch

Biiro: HIL H55.3 (Mi / Do, 09:00 Uhr - 18:00 Uhr, nur mit Termin)

Professur Giinther Vogt

Assistenz: llkay Tanrisever

E-Muail: tanrisever@arch.ethz.ch

Webseite: www.vogt.arch.ethz.ch

Biiro: ONA J25 (Mo - Mi, 09:00 Uhr - 18:00 Uhr)
weitere Angaben folgen.



ARCHITEKTURTHEORIE
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Prof. Dr. Laurent Stalder

Mit dem ETH-Hauptgebdude wird Mitte des 19. Jahrhunderts der Grundstein fiir das Ziircher
Hochschulquartier gelegt und das Bild der Universitdtsbauten als «Stadtkrone» begriindet.

In der Tat, durch seine prominente Lage und mit seinem monumentalen Ausdruck setzt das
neue Eidgendssische Polytechnikum einen entscheidenden stddtebaulichen Akzent in der
Entwicklung Ziirichs zu einer modernen Industrie- und Universitétsstadt. So versteht sich das
ETH-Hauptgebédude im Wettbewerb der Kantone im jungen Bundesstaat als Antwort auf das
Bundeshaus in Bern.

Doch welche Bedeutung hat die «Stadtkrone» in der heutigen Silhouette von Ziirich? Welche
Rolle spielt diese Metapher fiir die zukiinftige Entwicklung des Hochschulquartiers unter den
gegenwidrtigen stddtebaulichen und institutionellen Bedingungen? Und wie kénnen sich die
Hochschulen im nationalen und internationalen Wettbewerb behaupten?

So thronen die Universitdtsbauten nicht mehr am Rand und iiber der Stadt, sondern sind mit
den dahinterliegenden Quartieren aus der Jahrhundertwende am Ziirichberg verwachsen.
Die ehemalige Ausfallstrasse nach Winterthur hat sich zu einer stddtischen Achse mit
institutionellen Bauten entwickelt. Und die «Stadtkrone» selber wird durch andere, hohere
und grossere Bauten konkurrenziert, welche die Silhouette von Ziirich préigen. Doch auch die
Hochschulen haben sich gewandelt. Léingst bildet nicht nur Bern, sondern der akademische
Betrieb in der ganzen Welt den Bezugsrahmen der ETH.

Das Diplom-Begleitfach in Architekturtheorie fragt nach den stddtebaulichen und
architektonischen Konsequenzen des gleichzeitig lokalen und globalen Kontexts der
Universitdtsbauten. Die historische und theoretische Arbeit soll es erlauben, die ersten
Bauten des Hochschulquartiers nicht nur als Bild — eine monumentale «Stadtkrone» -, sondern
in ihrem differenzierten baulichen und politischen Kontext um 1850 neu zu verorten. Das
Diplomfach soll es aber auch erméglichen, sich mit der Frage auseinanderzusetzen, wie das
Bild (im Sinne eines sinnstiftenden Ausdrucks) des Hochschulquartiers vor dem Hintergrund
verdnderter Bedingungen aktualisiert werden kann.

Ziel der Arbeit ist es, einen Aspekt des Hochschulquartiers in seiner historischen Tiefe zu
untersuchen und aus diesem Verstédndnis heraus Erkenntnisse fiir die Entwurfsaufgabe

zu gewinnen. Es wird erwartet, dass sich die Arbeit nicht auf eine Zusammenfassung von
bestehenden Studien beschréinkt, sondern dass mit dem angeeigneten Wissen eigene Thesen
fiir die Entwicklung des Ziircher Hochschulquartiers formuliert werden.

Leistung und Termine

Die Arbeit ist in der Form einer wissenschaftlichen Schrift im Umfang von rund 10000 Zeichen
zu verfassen. Eine Rohfassung wird am Freitag, 23. Mdrz 2018 abgegeben und in der darauf
folgenden Woche in einer Einzelkritik diskutiert. Zusdtzliche Besprechungen vorher oder
nachher kénnen individuell vereinbart werden. Die fertige Arbeit ist am Freitag, 20. April

2018 einzureichen. Fiir Fragen zur Aufgabenstellung steht die Sprechstunde der Professur am
Mittwoch, 21. Februar 2018 zur Verfiigung.



Einflihrende Literatur

Ziirich:

Stadtbild:

Kurz, Daniel: Die Disziplinierung der Stadt. Moderner Stéddtebau in Ziirich, 1900-1940,
Ziirich: gta Verlag, 2008.

Meyer, Thomas: Verwegen, verworfen, verpasst. Ideen und Projekte zu Ziirichs
Stadtentwicklung, 1850-2009, Publikation zur Ausstellung im Stadthaus Ziirich,
24.11.2010-12.03.2011, Ziirich: Hochparterre, 2010.

Oechslin, Werner (Hrsg.): Hochschulstadt Ziirich. Bauten fiir die ETH, 1855-2005, Ziirich:
gta Verlag, 2005.

Franck, Georg: Mentaler Kapitalismus. Eine politische Okonomie des Geistes, Miinchen:
Hanser, 2005.

Lynch, Kevin: The Image of the City, Publications of the Joint Center for Urban Studies,
Cambridge: MIT Press, 1960.

Maar, Christa (Hrsg.): Iconic Worlds. Neue Bilderwelten und Wissensrdume, Kéln:
DuMont, 2006.

Magnago Lampugnani, Vittorio: Die Stadt Im 20. Jahrhundert. Visionen, Entwiirfe,
Gebautes, Berlin: Wagenbach, 2010.

Schwarzer, Mitchell: Zoomscape. Architecture in Motion and Media, New York: Princeton
Architectural Press, 2004.
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SOZIOLOGIE
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Dozentur Soziologie
Prof. Dr. Christian Schmid, Caroline Ting

Aufgabenstellung

Im Rahmen des Begleitfachs wird eine soziologische Analyse des Planungsgebietes bzw. der
Bauaufgabe durchgefiihrt. Dabei geht es darum, das stédtebauliche oder architektonische
Projekt mit seinem gesellschaftlichen Umfeld in Beziehung zu setzen und die Entwurfsan-
sdtze entsprechend den Schwerpunkten der Aufgabenstellung um soziologische Aspekte zu
erweitern. Zur Anwendung kommt eine Auswahl verschiedener Methoden der qualitativen So-
zialforschung, die es ermdéglicht, Erkenntnisse iiber ortsspezifische Qualitéten und Akteure zu
gewinnen. Dies kann vor allem im Hinblick auf die Konstellation und Anzahl 6ffentlicher RGume
und Nutzungen und deren stddtebaulicher Ausprédgung und Anordnung hilfreich sein.

Urbane Strategie

Entwurfsbegleitend sollen Zielvorstellungen formuliert und eine urbane Strategie entwickelt
werden. Ein wichtiger Aspekt ist dabei die nachvollziehbare Begriindung der formulierten Ziele.
Ausserdem soll versucht werden, die unbeabsichtigten Nebenfolgen der entwickelten Strategie
abzuschdtzen.

Abgabeleistungen

Fiir die Schlussabgabe werden die einzelnen Zwischenschritte zur Entwicklung der urbanen
Strategie iiberarbeitet und aus dem gesamten Material ein zusammenhéngender Schlussbe-
richt erstellt.

Ein Exemplar ist in der Masterausstellung aufzulegen, ein zweites Exemplar ist auf der Dozen-
tur Soziologie abzugeben.

Termine und Anmeldung

Donnerstag, 22. Februar 2018, 13:00 Uhr, HIL E 71, Obligatorische Einfiihrung mit Erléuterung
der Aufgabenstellung und der Forschungsmethodik.

Es finden zwei weitere Besprechungstermine statt, zu denen jeweils vorgéingig der Zwischen-
stand des Schlussberichts eingereicht wird. Je nach Anzahl der Teilnehmenden im Begleitfach
finden diese Besprechungen im Plenum oder individuell statt.

Die Anmeldung zum Begleitfach erfolgt per E-Mail bis Freitag, 23. Februar 2018 um 12:00 Uhr
bei Caroline Ting, ting@arch.ethz.ch.



Schlussabgabe

Die Schlussfassung des Berichts ist bis Donnerstag, 3. Mai 2018, um 18:30 Uhr in doppelter
Ausfiihrung abzugeben. Ein erstes Exemplar ist in der Masterausstellung aufzulegen. Ein
zweites Exemplar sowie eine elektronische Fassung (pdf, auf Diplom-Server der Dozentur)
geht an die Dozentur Soziologie (vorbeizubringen oder per interner Post an untenstehende
Adresse).

Kontakt
Caroline Ting
ting@arch.ethz.ch

ETH Ziirich

Departement Architektur
Dozentur Soziologie
HILE 61.2
Stefano-Franscini-Platz 5
8093 Ziirich
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/BUK
Bautechnologie und Konstruktion

Dozentur Mettler/Studer

Zielvorstellung des Begleitfaches Konstruktion ist es, auf die Komplexitédt der Baurealitdt -
soweit in der Schule maglich und in fiir das Projekt wichtigen Teilbereichen — bewusst und
nachvollziehbar einzugehen, z.B. durch die Anwendung des im Studium und im Praktikum
erarbeiteten Grundlagenwissens (wie Konstruktion, Materialkenntnisse, Tragstruktur,
Bauphysik, Haustechnik, Okologie, Okonomie usw.)

im Arbeitsprozess zu beriicksichtigen sind z.B.:

* eine bewusste Analyse

* das Denken in Varianten

* ein Umgang mit erhohter Komplexitdt

* das konstruktive Entwickeln als Teil des Entwurfes

¢ das Gestalten mit realen Materialien,

* ein bewusster, auch gestalterischer Umgang mit dem konstruktiven Ort *:
Sockel, Wand, f)ffnung, Dach

* das Einbeziehen heutiger Auflagen wie Ddmmvorschriften, Schallschutz,

Raumakustik, Feuerpolizei

die konstruktive Bearbeitung soll nachvollziehbar sein, z.B.:

* Projektpldne, Perspektiven, Modelle, etc.
* Konstruktions-Pldne, -Modelle, -Skizzen, etc. (die auch die Gestaltung préizisieren)
* Ein Bericht, der den Arbeitsprozess dokumentiert

Die konkreten Anforderungen werden im Laufe der Projektbearbeitung, anlésslich einer
Konstruktions-Zwischenkritik mit /BUK und/oder nach der 2. Entwurfs-Zwischenkritik
festgelegt.

* Der konstruktive Ort ist sowohl ein Lehrkonzept als auch ein Forschungsschwerpunkt. Mit diesem neuen Verfahren
in der Konstruktionslehre am D-ARCH steht /BUK in einer Tradition von Konstruktionslehrern der ETHZ, welche das
architektonische Denken um die Dimension der technisch konstruktiven Grundlagen bereicherten.



ARCHITEKTUR UND KUNST

Professur Karin Sander
Dozentur Zilla Leutenegger

Zielsetzung

Die Kunst ist der Bereich, in dem Wahrnehmungs- und Begriffsrealitéiten immer neu erzeugt
werden. Diese Form des Wissens, welche die Kunst hervorbringt, kommt im Begleitfach zur An-
wendung. Der Entwurfstdtigkeit werden kiinstlerisches Denken und Arbeiten zur Seite gestelit.
Im Dialog der Methoden von Architektur und Kunst soll inshesondere das jeweilige konzeptu-
elle Vorgehen préizisiert werden. Zudem wird Wert darauf gelegt, dem Entwurfsergebnis durch
kiinstlerische Mittel Ausdruck zu verleihen.

Leistungen

Diese methodischen Reflexionen fliessen integriert in den Entwurf ein. Eine zusdtzliche Abgabe
wird nicht verlangt. Jedem einzelnen Schritt des Entwurfs, von der Ideenfindung iiber die
Detadillierung bis zur Darstellung, soll jedoch ein selbstbewusst gestalteter und nachvollzieh-
barer Arbeitsprozess zu Grunde liegen. Dazu gehort auch die produktive Nutzung intensiver
Arbeitsgespridche und Kritiken. Ein konsequent durchdachter Arbeitsprozess ist die Bedingung

fiir eine eigenstédndige Abgabe, auf die das Begleitfach Architektur und Kunst mit Bedacht
einwirkt.

Teilnahmebedingungen

Sémtliche Diplomanden kdnnen das Begleitfach belegen.

Termine
Eingangsbesprechung am Donnerstag, 22.02.2018, 11Uhr, HIL F 47.

Die Arbeitsgespridche sowie die Teilnahme an den Kritiken erfolgen in Absprache mit den Dip-
lomanden und den jeweiligen Professuren.

Zilla Leutenegger, mail@zilla.ch
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